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Egzamin maturalny z jezyka polskiego
Egzamin zdawany w formule obowiazujacej do roku 2014

Do egzaminu obowigzkowego, zdawanego w ,,starej formule”, przystapito 16286
tegorocznych absolwentéw technikow. Jezyk polski jako przedmiot dodatkowy, zdawany
na poziomie rozszerzonym, wybrato 737 maturzystow (4,52%). Ustng cze$¢ egzaminu
absolwenci zdawali w formie prezentacji, w czesci pisemnej zobowigzani byli do rozwigzania
zadan do tekstu publicystycznego oraz napisania wypracowania na jeden z tematéw danych
do wyboru. Zadaniem maturzystow bylo poroéwnanie witadcow z noweli Bolestawa Prusa
,»Z legend dawnego Egiptu” lub pordOwnanie postaw matek na podstawie fragmentu
III cz. , Dziadow” Adama Mickiewicza 1 ,,Ziela na kraterze” Melchiora Wankowicza.
Zdajacy, ktorzy wybrali egzamin zdawany na wyzszym poziomie, mogli pisa¢ wypracowanie
na temat sposobow przedstawienia milosci i kreacji bohaterow we fragmencie powiesci
Michata Buthakowa ,,Mistrz i Malgorzata” lub bada¢ sposoby wykorzystania konwencji
w bajce dawnej (,,Wilk i baranek” Stanistawa Trembeckiego) 1 wspodlczesnej
(,,Wilk i owieczka” Zbigniewa Herberta). Podstawowa czynnoscig zdajacego egzamin,
zardwno na poziomie podstawowym, jak i rozszerzonym, byla analiza i interpretacja tekstu
zawartego w arkuszu oraz, w przypadku ,,Mistrza i Malgorzaty” i Il cz. ,,Dziadow”,
odwotanie si¢ do znajomosci catego utworu. Aby otrzymaé $wiadectwo dojrzatosci, nalezato
uzyskac¢ z kazdego z egzaminéw obowigzkowych (ustnego i pisemnego) co najmniej 30%
maksymalnej liczby punktow.

Sredni wynik z egzaminu ustnego wyniést 67,54% punktéw mozliwych do uzyskania.
Najwyzszy Sredni wynik osiagneli maturzy$ci z wojewoddztwa zachodniopomorskiego
(68,54%). Jest to wynik wyzszy niz $redni wynik w kraju (67%). Osiggni¢cia maturzystow
W Czesci pisemnej egzaminu sa znacznie nizsze, cho¢ zdawalno$é jest wysoka (98 %). Sredni
wynik egzaminu pisemnego, jaki uzyskali maturzysci w Okregu, wynosi 53,10%. Wynik
najwyzszy w Okregu osiagneli absolwenci szkot wojewodztwa lubuskiego (53,72%.) Ci sami
maturzys$ci, zdajacy jezyk polski na poziomie rozszerzonym, uzyskali najwyzszy wynik
sposrod trzech wojewddztw Okregu (50%). Nie sg to jednak wyniki zadowalajace, zwlaszcza
w poréwnaniu z wynikami krajowymi (54% pp 1 pr) oraz wynikami wojewodztw
o najwyzszych osiagnigciach w kraju (pp 58% - wojewodztwo matopolskie; pr 54% -
dolnoslaskie 1 mazowieckie).

Egzamin zdawany w formule obowigzujacej od roku 2015

W roku 2015 do egzaminu z jezyka polskiego zdawanego w nowej formule
w szkotach na terenie dzialania OKE w Poznaniu przystgpito po raz pierwszy 26409
tegorocznych absolwentow licedw ogolnoksztalcacych. W czgsci obowigzkowej egzaminu
absolwenci zdawali dwa egzaminy: ustny — bez okreslania poziomu oraz pisemny
na poziomie podstawowym. Aby otrzymac¢ $wiadectwo dojrzalo$ci, maturzysta musiat
uzyska¢ za kazdy z egzaminéw 30% maksymalnej punktacji. Absolwenci mogli tez zdawacé



jezyk polski na poziomie rozszerzonym — zaréwno w czgsci dodatkowej egzaminu, jak
1w cze$ci obowigzkowej jako przedmiot wybrany.

Obowiazkowy egzamin ustny

Do czg$ci ustnej] nowego egzaminu maturalnego z jezyka polskiego na terenie
dziatania OKE w Poznaniu przystgpito 26294 absolwentow liceow ogolnoksztatcacych,
ktorzy w 2015 roku zdawali egzamin maturalny po raz pierwszy. Sposréd maturzystow
przystepujacych do czgsci pisemnej egzaminu, 115 zrezygnowalo z egzaminu ustnego (0,4%).
I. Opis egzaminu ustnego

Egzamin ustny, zdawany w tym roku przez absolwentow liceow ogodlnoksztatcacych
na nowych zasadach, zgodnie z aktualng podstawg programowa, sprawdzat przede wszystkim
umiejetnos¢ samodzielnego tworzenia wypowiedzi argumentacyjnej i publicznego jej
wygloszenia. W zalozeniu egzamin miat umozliwia¢ zdajacemu zaprezentowanie dojrzatosci
intelektualnej, orientacji w problemach kultury, literatury i jezyka. Tekst Zzrodtowy mial
zainspirowa¢ zdajacego do przywotania kontekstow powigzanych z wylosowanym
zagadnieniem. Zadanie sprawdzalo wiadomo$ci 1 umiejetnosci wskazane w podstawie
programowej dla IV etapu edukacji i etapéw wczesniejszych.

Od tego roku zmienita si¢ forma egzaminu. Zdajacy, po wejsciu do sali, losowat
zadanie egzaminacyjne w formie wydruku lub ,,biletu” z hastem do pliku z zadaniem (jesli
egzamin mial form¢ elektroniczng). Na przygotowanie odpowiedzi maturzysta miat 15 minut.
W tym czasie powinien zapozna¢ si¢ z tekstem zrodtlowym, przemysle¢ argumentacje
stosowng do przyjetej tezy, sformutowaé wnioski.

WypowiedzZ zdajacego dotyczyla wylosowanego zadania, sktadajacego si¢ z jednego
pytania o charakterze problemowym, do ktorego dotaczony byt tekst kultury: literacki,
ikoniczny lub jezykowy. Polecenie wskazywalo tez zakres doboru innych tekstéw kultury,
ktore zdajacy miat obowigzek wykorzysta¢ w argumentacji. Mogty by¢ to teksty przynalezace
do roznych dziedzin sztuki, np.: literatury, filmu, malarstwa, rzezby. Ponadto zdajacy mogt
odwota¢ si¢ rowniez do tekstow scenicznych (np. przedstawien teatralnych)
1 audiowizualnych, (np. programow telewizyjnych). Podczas wyglaszania wypowiedzi
monologowej, trwajacej okoto 10 minut, zdajacy mogt korzysta¢ ze sporzadzonych podczas
przygotowania notatek.

Po zakonczeniu tej czgsci egzaminu maturzysta uczestniczyl w rozmowie z zespotem
przedmiotowym, ktéra powinna dotyczy¢ wybranego aspektu wypowiedzi monologowe;j.
W czesci dialogowej absolwent musial si¢ wykaza¢ umiejetnoscig formutowania odpowiedzi
adekwatnych do postawionych pytan, zaprezentowania wilasnych pogladéw, uzasadnienia
swojego stanowiska.

Punktowy 1 procentowy udziat poszczegdlnych kryteriow oceniania egzaminu ustnego
przedstawiono w tabeli nr 1.



Tabela 1. Waga punktowa i procentowa kryteriow oceniania egzaminu ustnego

, , - : Styli jezyk
Kryteria Meritum Organizacja Meritum o
L. o T o wypowiedzi Suma
oceniania wypowiedzi wypowiedzi wypowiedzi ]
. . ] . monologowej punktow
monologowej monologowej dialogowej L .
i dialogowej
Liczba
punktéw 0-16 pkt 0-8 pkt 0-8 pkt 0-8 pkt 0-40 pkt
Udzial 40% 20% 20% 20% 100%
procentowy

Najwickszg wage punktowa miato meritum wypowiedzi monologowej, gdyz
umiejetnoscia najwazniejsza, sprawdzang podczas egzaminu, bylo samodzielne
przygotowanie i wygltoszenie odpowiedzi na wylosowany temat. Je§li wypowiedz zdajacego
nie byta dtuzszym monologiem na temat zamieszczony w arkuszu, nie stanowita ,,formalnej
1 znaczeniowe] calosci”, oceniana byla na 0 punktow. Aby wypowiedz spetniala warunki
na najwyzsza oceng, powinna by¢ zgodna z poleceniem i odnosi¢ si¢ do wszystkich jego
elementow. Zdajacy powinien uwzgledni¢ dotaczony do zadania tekst, a takze przywota¢ inne
teksty kultury ze $wiadomoscia, Ze pelnia one w wypowiedzi funkcje argumentow. Jesli
maturzysta omowit wnikliwie co najmniej jeden z elementéw polecenia, wypowiedz, zgodnie
z kryteriami, byla uznana za poglebiong. W ocenie meritum wypowiedzi brano rowniez pod
uwage poprawnos¢ rzeczowg 1 terminologiczng.

Logiczna 1 gramatyczna zgodno$¢ miedzy zdaniami oraz kompozycja catosci
monologu sktadaty si¢ na ocene¢ organizacji wypowiedzi.

W rozmowie z zespotem przedmiotowym maturzysta powinien udziela¢ odpowiedzi
adekwatnych do postawionych pytan i wyczerpujacych (istotny byt stopien rozwinigcia
wypowiedzi). Na oceng meritum wypowiedzi dialogowej sktadato si¢ tez przestrzeganie
przez zdajacego zasad uczestniczenia w rozmowie (uprzejmosci i grzecznosci jezykowej).

Poprawnos¢ jezykowa i stylistyczng oceniano tacznie za obydwie czes$ci egzaminu.
Jezyk wypowiedzi monologowej i dialogowej musiat by¢ komunikatywny i adekwatny
do sytuacji egzaminacyjnej. Maturzysta, postugujacy si¢ odmiang mowiong j¢zyka, powinien
tak dobiera¢ $rodki jezykowe, zeby nie przekroczy¢ granicy miedzy oficjalng odmiang jezyka
a stylem potocznym, kolokwialnym. Od maturzysty wymagano tez dbatosci o dzwigkowa
wyrazisto$¢ przekazu.

Absolwenci z dysfunkcjami korzystali z dostosowanych kryteriow zdawania egzaminu
ustnego. Warunkiem zdania egzaminu bylo otrzymanie co najmniej 30% punktow

z 40 mozliwych do uzyskania. Norma zaliczenia wynosita 12 punktow.



I1. Analiza wynikow uzyskanych przez zdajacych
Srednie wyniki z czesci ustnej egzaminu z jezyka polskiego i procent zdanych

egzamindw w poszczegolnych wojewddztwach i Okregu przedstawiono w tabeli nr 2.

Tabela 2. Zdawalno$¢ oraz S$redni wynik egzaminu ustnego w poszczegdlnych
wojewodztwach i Okregu - dane w %

Populacja
Woj.
Woj. lubuskie  |Woj. wielkopolskie|zachodniopomorskie Okreg
Zdawalno$¢
98,74 97,68 97,62 97,82
Sredni wynik
67,52 62,47 61,85 63,05

Zdawalno$¢ egzaminu ustnego z jezyka polskiego w Okregu (97,82%) byta nizsza
o okoto 1 punktu procentowego od zdawalnosci w kraju (98,5%). Zdawalno$¢ wyzsza od
krajowej 1 najwyzsza w Okregu mieli absolwenci wojewddztwa lubuskiego (98,74%),
najnizsza byla w wojewddztwie zachodniopomorskim (97,62%).

O poziomie ksztalcenia w wigkszym stopniu niz kryterium zdawalnosci §wiadczy
poziom osiggnieé absolwentow. Sredni wynik egzaminu ustnego z jezyka polskiego, jaki
uzyskali w roku 2015 absolwenci liceow ogolnoksztatcacych, wynidst w Okregu 63,05%. Jest
to wynik nizszy o ok. 3 p.p. od wyniku krajowego (66%).

Sposrod wojewddztw Okregu najwyzszy Sredni wynik z egzaminu ustnego uzyskali
absolwenci liceow ogodlnoksztalcacych w wojewddztwie lubuskim (67,52%). Jest to wynik
wyzszy od s$redniego wyniku w kraju (66%). Ci sami absolwenci uzyskali w tym roku
najwyzszy sredni wynik (65,97%) wsréd wojewodztw Okregu takze w czeSci pisemnej
obowigzkowego egzaminu z jezyka polskiego. Zroéznicowanie migdzy $rednim wynikiem
czeg$ci ustnej 1 pisemnej egzaminu jest niewielkie 1 wynosi ok. 1,5 p.p. Najnizszy $redni wynik
z egzaminu ustnego uzyskali absolwenci liceow ogodlnoksztalcacych w wojewddztwie
zachodniopomorskim (61,85%).

Analize wynikdw moze wzbogaci¢ wykres nr 1, przedstawiajacy rozktad wynikow
punktowych w poszczego6lnych wojewddztwach i Okreggu.




Wykres 1. Rozklad wynikéw punktowych z ustnego egzaminu maturalnego w poszczegoélnych wojewodztwach i Okregu

14,0

12,0

10,0

8,0

6,0

4,0

2,0

0,0

(N

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40

M lubuskie  wielkopolskie ™ zachodniopomorskie M okreg




Absolwent liceum w Okregu, zdajacy w tym roku egzamin ustny, otrzymat $rednio
25,22 punktow na 40 mozliwych do uzyskania, co stanowi 63,05% maksymalnej punktacji.
Wyniki zadowalajace (70% 1 wigcej) osiagneto 45% zdajacych w wojewoddztwach objetych
dziataniem OKE w Poznaniu (najwigkszy odsetek w wojewoddztwie lubuskim — 53%).

Wynik maksymalny uzyskato w Okregu 8,4% zdajacych. Najwigcej absolwentow
zdalo egzamin z najwyzsza punktacja w szkotach wojewddztwa lubuskiego (11,7%), najmnie;j
byto takich absolwentéw w wojewddztwie wielkopolskim (7,6%). W wojewddztwie
zachodniopomorskim absolwenci, ktérzy spetili wymagania na najwyzsza ocen¢ stanowili
8,5% zdajacych. Wyniki niskie (od 12 do 18 punktow) uzyskalo w Okregu 27,7%
absolwentow.

Na wykresie nr 1 przy wartosci 12 punktow, ktore stanowia proég wymagan
koniecznych do zdania egzaminu, obserwujemy duze skupienie wynikéw. Oznacza to, ze
11,7% absolwentow szkot w Okregu opanowalo umiejetnosci okre§lone w podstawie
programowe] dla egzaminu ustnego tylko na poziomie wymagan koniecznych.
W wojewodztwie lubuskim 10% absolwentéw zdato egzamin ustny z punktacja progowa,
w wojewodztwie wielkopolskim — 12,%, w zachodniopomorskim zespoty przedmiotowe
ocenity na 12 punktow 12,1% wszystkich zdajacych egzamin ustny z jezyka polskiego w tym
wojewodztwie. Ustnej czesci egzaminu z jezyka polskiego w trzech wojewddztwach Okregu
nie zdato 2,2% maturzystow (w wojewoddztwie lubuskim — 1,3%, w wojewodztwie
wielkopolskim — 2,3%, w zachodniopomorskim 2,4%).

Whnioski z obserwacji egzaminu ustnego

Egzamin ustny, zdawany wedlug nowych zasad, poddany byt w tym roku szczegdlne;j
obserwacji, nie tylko od strony przestrzegania procedur przeprowadzania egzaminu, takze
od strony merytorycznej. Obserwatorzy zwracali uwage na rozumienie przez zdajacego
danego w zadaniu tekstu, umiejetno$¢ analizy i interpretacji tekstu zréodlowego, wybory
innych tekstow kultury, kompozycje wypowiedzi monologowej, trudnosci zdajacych
zwigzane z nowymi zadaniami 1 przyczyny niepowodzen. Obserwacja dotyczyla tez sposobu
prowadzenia rozmowy przez zespot przedmiotowy, a takze oceniania wedlug nowych
kryteriow.

Z obserwacji wynika, ze sprawnie przebiegata organizacja egzaminu, rowniez
w formie elektronicznej. Maturzysci w pelni wykorzystywali czas przeznaczony
na przygotowanie, mimo to mieli problem ze sformutowaniem dluzsze; wypowiedzi
monologowej. Wypowiedzi zdajacych byty zazwyczaj krotkie, trwajace do 5 minut.

Zdajacy bez wigkszych problemdéw rozwigzywali zadania do ktorych dotgczone byly
teksty literackie, gdyz — tak mozna sadzi¢ — interpretacja fragmentow prozy czy poezji
stanowita element przygotowania do cze$ci pisemne] egzaminu. Trudno$¢ sprawialy
maturzystom zadania z tekstem ikonicznym. Zdajacy omawiali dzieta plastyczne bez zwiagzku
z wylosowanym zagadnieniem, traktujac tekst kultury jako niezalezny element zadania
egzaminacyjnego. Niektérzy pomijali tekst ikoniczny Iub omawiali go w sposob
powierzchowny. Najczesciej interpretowali tekst na poziomie dostownym, nie odczytujac
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znaczen symbolicznych. Inne podejécie do tekstu ikonicznego prezentowali zdajacy, ktorzy
stosowali do opisu dzieta plastycznego specjalistyczng terminologi¢. Przewaga analizy
formalnej nad tresciowg powodowala, ze zdajacy nie wigzali sensow dzieta z problemem
zawartym w poleceniu.

Trudno$¢ w realizacji czg$ci monologowej egzaminu mieli ci maturzysci, ktorzy
wylosowali zadanie ,,jezykowe”. Tekst dolgczony do zadania, dotyczacy np. kultury jezyka,
czy wspoélczesnych zjawisk jezykowych, byl dla wielu zdajacych niezrozumiaty.
Maturzysci nie potrafili odczyta¢ gltownej mysli tekstu, postawi¢ tezy, sformutowac
argumentoéw. Najczesciej parafrazowali tekst bez zrozumienia terminologii zwigzanej z nauka
o jezyku. Duzag trudno$¢ sprawiato zdajacym przywolanie tekstu kultury, ktory stanowit
ilustracje danego zjawiska jezykowego. CzeSciej odwotywali sie¢ do wlasnych doswiadczen
komunikacyjnych, gdyz polecenie do zadan jezykowych z reguly dawato taka mozliwos¢.

Zadania egzaminacyjne sprawdzaly umiejetno$¢é wykorzystania w argumentacji
innych tekstow kultury, powigzanych z realizowanym zagadnieniem. Cz¢$¢ maturzystow
dobierata teksty na zasadzie luznych skojarzen (np. wiersz Morsztyna ,,Do trupa” przywotano
jako kontekst do opowiadan Borowskiego). Dodatkowe teksty nie zawsze byty
wykorzystywane w funkcji argumentacyjneyj.

Rozmowa zdajacego z zespolem przedmiotowym w duzej mierze zalezata od sposobu
jej prowadzenia. Egzaminujacy stawiali pytania o charakterze problemowym, ktére dawaty
mozliwos¢ poszerzenia odpowiedzi o nowe tresci, rzadko zdarzaly si¢ pytania szczegdtowe.

I11. Podsumowanie

Zdawalno$¢ ,,nowego” egzaminu ustnego jest wysoka, ale uzyskany $redni wynik nie
moze zadowala¢. Zmiana egzaminu po raz kolejny sktania do refleksji nad poziomem
osiggnie¢ maturzystow, ktorych wypowiedzi nie zawsze potwierdzaty zatozong w podstawie
programowe] umiej¢tnos$¢ analizy 1 interpretacji tekstow kultury, oceny wspodiczesnych
zjawisk artystycznych, orientacj¢ w problemach literatury i jezyka.



Obowigzkowy egzamin pisemny na poziomie podstawowym

I. Opis egzaminu

W roku 2015 absolwenci licedow ogolnoksztatcgcych zdawali egzamin z j¢zyka
polskiego w ,nowej formule”. Czas przeznaczony na rozwigzanie zadan z arkusza
egzaminacyjnego wynosit 170 minut. Za rozwigzanie wszystkich zadan zdajacy mogt otrzymac
70 punktéw (20 punktéw za czes¢ pierwsza — test sprawdzajacy rozumienie tekstu nieliterackiego
oraz 50 punktow za czes$¢ drugg — wypracowanie). Maturzystom z dysfunkcjami przystugiwato
dostosowanie warunkow 1 formy egzaminu. Zdajacy mogli postugiwac¢ si¢ stlownikiem
ortograficznym oraz stownikiem poprawnej polszczyzny, nie mogli korzystaé
Z materialéw i1 przyborow pomocniczych, ktore nie byly ujete w Komunikacie Dyrektora
Centralnej Komisji Egzaminacyjnej.

Analize jako$ciowg wynikéw ograniczamy do egzaminu w formule obowigzujacej
od roku 2015, poniewaz w naszym przekonaniu, najwazniejszg funkcja tego raportu jest
pomoc nauczycielom i uczniom w przygotowaniu do matury w kolejnych latach — a od roku
przysztego (2016) absolwenci wszystkich typow szkot zdaja egzamin w nowej formule. Dane
statystyczne, dotyczace wynikéw egzaminu zdawanego w roku 2015 w starej formule
znajdujg si¢ na stronie internetowej OKE w Poznaniu (www.oke.poznan.pl).

Opis arkusza egzaminacyjnego w nowej formule

Arkusz egzaminacyjny z j¢zyka polskiego na poziomie podstawowym sktadat si¢ z trzech
zadan. Zadania 1. i 2. to test sprawdzajacy rozumienie tekstu nieliterackiego.

Zadanie 1. sktadato si¢ z fragmentu tekstu Jerzego Bralczyka Co Sig nosi w mowieniu?, szesciu
zadan otwartych krotkiej odpowiedzi i jednego zadania rozszerzonej odpowiedzi (streszczenie).
Zadanie 2. ztozone bylo z tekstu Ksigzki na cale Zycie (opracowanego na podstawie tekstu
Wojciecha Nowickiego Chwata potkownikom), czterech zadan otwartych krotkiej odpowiedzi
i jednego zadania zamknigtego (na dobieranie).

Zadanie 3. polegato na napisaniu wypracowania na jeden z dwoch danych do wyboru tematow:
temat 1. wymagat napisania rozprawki problemowej zwiazanej z dotaczonym fragmentem powiesci
Bolestawa Prusa Lalka, temat 2. zawieral polecenie napisania interpretacji wiersza angielskiej
poetki Elizabeth Bishop Ta jedna sztuka. Wypracowanie powinno liczy¢ 250 stow.

Zadania w arkuszu egzaminacyjnym postuzyty sprawdzeniu poziomu wiadomosci oraz
umiejetnosei ujetych w podstawie programowej jezyka polskiego w trzech obszarach: 1. Odbior
wypowiedzi i wykorzystanie zawartych w nich informacji; II. Analiza i interpretacja tekstow
kultury; 1ll. Tworzenie wypowiedzi. Oprocz wymagan z IV etapu edukacyjnego (poziom
podstawowy) obowigzywaty wymagania z wczesniejszych etapow ksztatcenia.

Umiejetnosci sprawdzane poprzez poszczegolne zadania przedstawia kartoteka (tabela 3.)
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Tabela 3. Umiejetnosci z podstawy programowej sprawdzane w arkuszu egzaminacyjnym
na poziomie podstawowym w roku 2015

Nr Wymaganie ogdlne Wymaganie szczegélowe
zad. Zdajacy:
L Ocll(biér VIYPF’WiedZit h 1.1) odczytuje sens catego tekstu
11 \'NV\%Cﬁ rizr13]£f)?r2;ecjziawar ye 1.4) rozpoznaje zastosowane w tekscie srodki jezykowe
I1I. Tworzenie wypowiedzi | 1.7) wykonuje r6zne dziatania na tekscie cudzym (parafrazuje)
12 :'vg)ycll(lgfzglzvtzﬁ?ewzl;\?vzlrtych 1.1) odczytuje sens fragmentow
' w nich informacji 3.1) analizuje i definiuje znaczenia stow
L O‘E’“’r wypowiedzi h | 1.2) odczytuje zawarte w odbieranych tekstach informacje,
13 |t orzystanie zawartyc : . ki
.3 | wnich informacji zar6wno jawne, jak i ukryte
1.3) rozpoznaje typ nadawcy tekstu
?'v?yi%fzi/gzﬁ?ewzlg\?vzrtych 1.1) odczytuje sens calego tekstu oraz wydzielonych fragmentow
1.4 | w nich informacji 1.5) W}{réZnia argumenty, kluczowe twierdzenia i pojgcia
w tek$cie argumentacyjnym
L. Odbior wypowiedzi 1.1) odczytuje sens catego tekstu oraz wydzielonych przez siebie
L5 |Lmommmiesar | fagmenton
' ) 1.5) wyrdznia argumenty, kluczowe twierdzenia i pojecia
w tek$cie argumentacyjnym
L. Odbior wypowiedzi 1.1) odczytuje zawarte w odbieranych tekstach informacje,
\'N"‘xléﬁ rii);sétrar?];ec_ziawartych zaréwno jawne, jak i ukryte
1.6 ) 3.1) analizuje i definiuje znaczenia stow
3.3) dostrzega zmiany modelu komunikacji jezykowe;j
1.7) wykonuje r6zne dziatania na tekscie cudzym (parafrazuje)
?v%i%fz?sﬁﬁ?e@g\ﬁrtych 1.5) wyrdznia argumenty, kluczowe twierdzenia i pojecia
1.7 | w nich informacji w tekscie argumentacyjnym, dokonuje jego logicznego
streszczenia
?&i%g;gﬁ?gﬁ;&?rtych 1.1)odczytuje sens catego tekstu oraz wydzielonych fragmentow
2.1 | wnich informacji 1.2) odczytuje zawarte w odbieranych tekstach informacje
zaré6wno jawne, jak i ukryte
:.v%i%g;\sﬁgg?e\?g\i/?rtych 1.4) wyrdznia argumenty, kluczowe twierdzenia i pojgcia
2.2 | Which informacji w teks'ci.e argum.entacyjnym
I11. Tworzenie wypowiedzi | 1.3) formuluje pytania do tekstu (szkota podst.)
L. Odbiér wypowiedzi 1.1) odczytuje sens catego tekstu oraz wydzielonych przez
23 \'Nv‘zléﬁ rizr?gtrzir:;ecjziawartych siebie fragmentow; objasnia ich sens i funkcje na tle catosci
' 1.4) rozpoznaje funkcje zastosowanych w tekscie srodkow
jezykowych
L. Odbiér wypowiedzi 1.1) odczytuje sens catego tekstu oraz wydzielonych przez siebie
| Lueresane v | fagmentow
' II. Analiza i interpretacja 3.1) odbiera teksty kultury na poziomie dostownym i
tekstow kultury przeno$nym (szkota podst.)
I. Odbior owiedzi . .
i Wykorzyvsgﬁie\iawzrtych 1.1)  odczytuje sens catego tekstu oraz wydzielonych przez
o5 | W nich informacji siebie fragmentow; potrafi objasni¢ ich sens i funkcje na tle
) I1. Analiza i interpretacja calosci.
tekstow kultury. Zdajacy P ; i
7m teksty literackic [...] 3.2) wykorzystuje w interpretacji konteksty
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1. Odbidér wypowiedzi
i wykorzystanie zawartych
w nich informacji

I. Analiza i interpretacja
tekstow kultury.

I11. Tworzenie wypowiedzi.

Zdajacy:

1.1) odczytuje sens catego tekstu oraz wydzielonych przez
siebie fragmentow; potrafi objasnic ich sens i funkcje na tle
catosci

1.2) odczytuje zawarte w odbieranych tekstach informacje
zaréwno jawne, jak i ukryte

Zdajacy:

1.3) okresla problematyke utworu

2.1) wskazuje zastosowane w utworze §rodki wyrazu
artystycznego i ich funkcje

2.4) rozpoznaje w utworze sposoby kreowania §wiata
przedstawionego i bohatera

3.2) wykorzystuje w interpretacji utworu konteksty
3.3) poréwnuje funkcjonowanie tych samych motywow
w rdéznych utworach literackich

3.4) odczytuje tresci alegoryczne i symboliczne

4.2) dostrzega obecne w utworach literackich oraz innych
tekstach kultury wartosci

4.3) dostrzega w swiecie konflikty wartosci

Zdajacy:

1.3) tworzy samodzielng wypowiedz argumentacyjna wedtug
podstawowych zasad logiki i retoryki (stawia teze lub hipoteze,
dobiera argumenty, porzadkuje je, hierarchizuje, dokonuje ich
selekcji pod wzgledem uzyteczno$ci

w wypowiedzi, podsumowuje, dobiera przyktady ilustrujace
wywod myslowy, przeprowadza prawidlowe wnioskowanie)
1.1) tworzy dtuzszy tekst pisany [...] (rozprawka, interpretacja
utworu literackiego) zgodnie z podstawowymi regutami jego
organizacji, przestrzegajac zasad spojnosci znaczeniowej

i logicznej

1.2) przygotowuje wypowiedz (wybiera form¢ gatunkowa

1 odpowiedni uktad kompozycyjny, analizuje temat, wybiera
form¢ kompozycyjna, [...] dobiera wlasciwe stownictwo)

nik1s
JS0UMOS01S

eMONAZA[

osoumerdog

nsidez
osoumerdod

I11. Tworzenie wypowiedzi.

2.1) rozréznia norme jezykowa wzorcowa oraz uzytkowa

i stosuje si¢ do nich (gimnazjum)

2.2) sprawnie postuguje si¢ oficjalng i nieoficjalng odmiana
polszczyzny; zna granice stosowania slangu mtodziezowego
(gimnazjum)

2.1) operuje stownictwem z okreslonych kregéw tematycznych
2.3) tworzac wypowiedzi, dazy do precyzyjnego wystawiania si¢
2.4) stosuje zwiazki frazeologiczne, rozumiejac ich znaczenie
rodzaje zdan we wlasnych tekstach (gimnazjum)
2.10) stosuje poprawne formy odmiany [...] wyrazéow
w zwigzkach sktadniowych (gimnazjum)

2.6) wykorzystuje wiedze¢ o sktadni w stosowaniu regut
interpunkcyjnych (gimnazjum)

2.5) pisze poprawnie pod wzgledem ortograficznym (szkota
podstawowa)

2.6) poprawnie uzywa znakéw interpunkcyjnych (szkota
podstawowa)
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I1. Analiza wynikow uzyskanych przez zdajacych

Diagnoza poziomu wiedzy i umiejetno$ci zdajgcych, zawarta w niniejszym raporcie,

oparta jest na analizie:

- $rednich wynikoéw procentowych, uzyskanych za caty arkusz i jego poszczeg6lne czesci;

- wspotczynnikow tatwosci, uzyskanych za zadania sprawdzajace rozumienie czytanego
tekstu nieliterackiego i za poszczegdlne kryteria oceny wypracowania.

Srednie wyniki procentowe okreslaja poziom ogéhu polonistycznych kompetencii
zdajacych, natomiast wspotczynniki tatwosci umozliwiajg okreslenie poziomu opanowania
umiejetnosci szczegdtowych, zapisanych w podstawie programowej jezyka polskiego.

W analizie uwzgledniono réwniez istotne wspotzaleznosci, takie jak:

— zalezno$¢ wynikow uzyskanych za wypracowanie od wyboru tematu,

— rbéznica miedzy wynikami maturzystow, ktoérzy ograniczyli si¢ do egzaminu

obowigzkowego i tych, ktorzy dodatkowo zdawali jezyk polski na poziomie rozszerzonym.
Przedstawiono rowniez rozwigzania typowe 1 nietypowe, a takze bitgdy najczesciej

popelniane przez maturzystow. Wnioski zamieszczone w koncowej czesci raportu zostaty

wyprowadzone zardwno z analizy statystycznej wynikow, jak i jakosciowej interpretacji

osiggnig¢ tegorocznych absolwentow licedw ogolnoksztatcacych trzech wojewodztw Okregu.

1. Wyniki uzyskane za caly arkusz oraz poszczegolne zadania z arkusza

Zdawalno$¢ obowigzkowej matury pisemnej z jezyka polskiego oraz $rednie wyniki,
uzyskane za caty arkusz w trzech wojewodztwach Okregu i Kraju, podano w tabeli nr 4.

W tabeli 4. przedstawiono réwniez $rednie wyniki uzyskane za poszczegoélne zadania
z arkusza. Dane te ilustruja poziom opanowania umiej¢tnosci rozumienia tekstu czytanego
nieliterackiego oraz pisania wypowiedzi o charakterze argumentacyjnym przez tegorocznych
absolwentow licedéw ogdlnoksztatcacych w wojewddztwach Okregu.

Tabela 4. Zdawalno$¢ i Srednie wyniki uzyskane za caly arkusz w wojewoédztwach OKkregu
na tle kraju oraz wyniki za poszczegélne zadania uzyskane w wojewédztwach Okregu

Sredni wynik Wyniki za poszczegélne zadania w %
Populacja: Zdawalnos¢ w % za arkusz Zadanie 1. |Zadanie 2. Zadanie 3.
%
we wypracowanie
. . 98 66 64 55 69
woj. lubuskie
woj. wielkopolskie 97 65 63 55 67
WOj.
i ) 96 63 61 52 66
zachodniopomorskie
Okreg ogolem 97 64 63 54 67
Kraj 98 66 brak danych brak danych brak danych
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W roku 2015 na terenie dzialania OKE w Poznaniu obowigzkowa matur¢ pisemna
z jezyka polskiego zdato 97% populacji absolwentéow liceow ogdlnoksztalcacych. Jest
to odsetek sukcesow o ok. 1 p.p. nizszy od uzyskanego w kraju.

Zdawalno$¢ w wojewodztwie lubuskim jest rowna zdawalnos$ci w kraju, 0 ok. 1 p.p.
wyzsza niz w Okregu 1 o ok. 1 p.p. nizsza niz w wojewodztwach: $laskim, opolskim
i matopolskim, w ktorych odnotowano najwyzszy odsetek sukcesow (99%).

Maturzysci z wojewddztwa lubuskiego uzyskali sredni wynik wyzszy 0 ok. 2 p.p. niz
w Okrggu. Wynik ten byt o ok. 3 p.p. nizszy od wyniku w wojewddztwie opolskim (poziom
osiggnie¢ najwyzszy w kraju - 69%).

W wojewodztwie lubuskim $rednie wyniki uzyskane za poszczegdlne zadania
z arkusza sg najwyzsze wsréd wojewddztw Okregu, o czym zadecydowaty wyniki za zadania
1. 1 3. Za zadanie 3. (wypracowanie) przecigtny maturzysta z wojewodztwa lubuskiego
uzyskat wynik o ok. 2 p.p wyzszy niz absolwent z wojewodztwa wielkopolskiego i o 3 p.p.
wyzszy niz $redni wynik zdajacego w wojewddztwie zachodniopomorskim. Podobnie jest
w przypadku zadania 1. — zwigzanego z tekstem argumentacyjnym i zawierajacego
streszczenie (rowniez wymagajace sformutowania rozwinigtej i spdjnej wypowiedzi).

Warto zauwazy¢, ze po raz pierwszy od roku 2005, Srednie wyniki uzyskane
za wypracowanie s3a wyzsze od wynikow uzyskanych za rozumienie tekstu
nieliterackiego.

2. Osiagniecia w zakresie rozumienia tekstu czytanego (zadanie 1.1 2.)

Przypomnijmy, ze w zadaniach 1. i 2. z arkusza na poziomie podstawowym, zadania
otwarte i zamkniete stuzyly sprawdzeniu poziomu umiej¢tnosci rozumienia tekstu nieliterackiego.

Umiejetnosci sprawdzane poprzez kolejne zadania przedstawiono w Tabeli 5. Analiza
danych umozliwia interpretacje osiggnie¢ zdajacych w wojewodztwach Okregu na tle kraju.
W tabeli uwzglgdniono rowniez informacje, ile procent zdajacych za dane zadanie otrzymato
0 punktow (co $wiadczy o tym, ze zdajacy przedstawili odpowiedZ catkowicie btedng lub nie
sformutowali odpowiedzi), a takze podano frakcj¢ opuszczen poszczegdlnych zadan.

Tabela 5. Wyniki uzyskane w roku 2015 za poszczegélne zadania sprawdzajace rozumienie
czytanego tekstu nieliterackiego w wojewédztwach i Okregu (zad.1.i2.)

Nr zad. | opuszczenia | oceny 0 p. Wspélczynniki tatwosci Typ Liczba
W(f:lk(:;gu W(;)Ik;;gu L wW 7 Okreg Kraj | adania* punktéw
11 03 46 055|054 | 053 | 054 | 056 | KO 0-1
12 2,1 18 0,64 | 063|060 | 062 |064| KO 0-2
13 16 363 | 066 |063)|063| 064 |065]| KO 0-1
14 0,6 41,7 10,48 | 046 | 043 | 045 | 047 | KO 0-2
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15 11 83 1080|079|077| 079 | 080 | KO 0-2
1.6 0,2 26,7 |075]074|071| 073 | 077 | KO 0-1
1.7 16 89 | 064 |064]|062| 064 |065| RO 0-3
2.1 0,1 293 | 0,73]0,72|067 | 0,71 | 0,73 | KO 0-1
2.2 01 27,7 | 063 |061|062| 062 |062| D 0-2
2.3 18 348 | 0,70 | 066 | 062 | 065 | 067 | KO 0-1
2.4 03 242 | 059 | 060|058 | 059 | 060| KO 0-2
25 13 554 | 028028024 | 027 |029| KO 0-2

*KO - zadania otwarte krotkiej odpowiedzi; RO — zadania otwarte rozszerzonej
odpowiedzi; D — zadania zamkniete na dobieranie

Jak zapisano w ,,Informatorze”, gtéwnym celem tej czgsci egzaminu byto sprawdzenie
umiejetnosci dokonywania na tekscie nieliterackim operacji dowodzgcych jego rozumienia
na roznych poziomach. Kazde z zadan sprawdzato zlozone, zintegrowane umiejetnosci
rozumienia tekstu na co najmniej dwoch z poziomow (znaczen, struktury i komunikacji).
Zadania 1. i 2. z arkusza sprawdzaty, zgodnie z nowa podstawg programowa, $wiadomos$¢
jezykowa zdajacych. Szczegdlng role przypisano tez dzialaniom na tekscie, takim jak
przeksztatcanie fragmentéw tekstu, formutowanie pytan do tekstu oraz pisanie streszczenia.
W tej czgsci egzaminu sprawdzano réwniez umiejetno$¢ interpretowania tekstu
nieliterackiego w kontekscie utworu, ktérego nie mozna pomina¢ w procesie ksztalcenia —
Pana Tadeusza.

Stopien opanowania umiejetnosci sprawdzanych w zadaniach 1. i 2.

Zadanie 1., sprawdzajace rozumienie tekstu nieliterackiego, oparte na fragmencie artykutu
Jerzego Bralczyka Co si¢ nosi w mowieniu?) sktadalo si¢ z szeSciu zadan otwartych krotkiej
odpowiedzi i jednego zadania rozszerzonej odpowiedzi — streszczenia. Tekst poruszal problem
tendencji obecnych w jezyku publicznych wypowiedzi (nastawienie na skutecznos$¢, dazenie
do atrakcyjnosci) i miat charakter typowo argumentacyjny.

Zadanie 1.1 polegato na wyrazeniu sensu tytulu tekstu (i tym samym catego tekstu) bez
uzycia metafory. Sprawdzato ono ztozone umiejetnosci — wymagato zar6wno rozumienia sensu
przeno$ni zawarte] w tytule, jak 1 $wiadomosci szczegodlnej funkcji tytutu w strukturze tekstu,
a takze umiejetnosci przeksztalcenia tytutu z zachowaniem jego najistotniejszego sensu. Zadanie
to sprawito maturzystom umiarkowang trudnos¢ (wspotczynnik tatwosci dla tego zadania w Okregu
1 w wojewodztwie wielkopolskim wyniost 0,54; w lubuskim 0,55, w zachodniopomorskim 0,53).
Bledne odpowiedzi wynikaty najczeéciej z niezrozumienia zawartej w tytule metafory i zbyt
szerokiego odczytania sensoOw (odniesienie do jezyka w ogdle z pominigciem aspektu mody
jezykowej) lub z niezrozumienia tekstu. Nieliczni zdajacy opuscili to zadanie.
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Sprawdzeniu $wiadomosci jezykowej, $cisle powigzanej z rozumieniem jawnych i ukrytych
sensow catego tekstu i1 jego fragmentdw, postuzyly zadania: 1.2, 1.3 1 1.6, ktorych rozwigzanie nie
byto trudne dla wigkszosci maturzystow.

Zadanie 1.2, polegajace na okresleniu podobienstwa oraz réznicy miedzy perswazja
a manipulacja jezykowa, sprawito zdajacym w Okrggu umiarkowang trudno$¢ (wskaznik fatwosci
0,62). Rozwigzanie wymagato wykorzystania informacji z tekstu oraz wiedzy o jezyku w zakresie
okreSlonym w podstawie programowej (1.1.9 liceum; 1.1.6-8 gimnazjum). O braku wiedzy
swiadczy fakt, ze 2,1% populacji zdajacych opuscito to zadanie (najwyzsza frakcja opuszczen
w calym arkuszu), a 18% sposrod maturzystow, ktorzy podjeli probe rozwigzania, otrzymato
za to zadanie 0 punktéw. Mniejszg trudno$¢, niz okreslenie roznicy, sprawito zdajacym dostrzezenie
podobienstwa, ktore ujmowali najczesciej jako intencje wplyniecia na sposdéb myslenia odbiorcy lub
jako nastawienie nadawcy na skuteczno$¢ mowienia. Bledne odpowiedzi najczgsciej dowodzity
niezrozumienia poje¢ perswazji i manipulacji jezykowej, co wynikalo z braku niezbednej
do zrozumienia tekstu wiedzy o wspodtczesnej komunikacji jezykowe;.

Zadanie 1.3 bylo tatwiejsze dla zdajacych niz zadanie 1.2 (wskaznik tatwosci dla tego
zadania w Okregu wyniost 0,64, w wojewodztwie lubuskim byt wyzszy niz w Okregu i kraju).
Polegalo na udzieleniu odpowiedzi na pytanie, czy autor przestrzega w tekscie tabu
jezykowego | uzasadnieniu tej odpowiedzi. Punkt przyznawano tylko za odpowiedz twierdzaca
z uzasadnieniem. Zadanie to wymagalo odczytania i wykorzystania informacji
z tekstu w celu okreslenia typu nadawcy (na podstawie jezyka i stylu). Przyczyna nieotrzymania
punktu czesto bylo podanie odpowiedzi przeczacej lub odpowiedzi twierdzacej pozbawionej
uzasadnienia, a takze odnoszenie si¢ w uzasadnieniu do niewtasciwych cech jezyka tekstu (jak np.
uzycie 1 os. Lmn. czy jezyka potocznego). Opuszczenie zadania przez 1,6% populacji zdajacych
$wiadczy¢ moze o niezrozumieniu polecenia lub nieuwaznym czytaniu tekstu.

Zadanie 1.6, ktore wymagato wykorzystania informacji z tekstu do przeksztalcenia
podanego zdania w celu uniknigcia stosowania modnych wyrazéw, bylo dla maturzystow
zadaniem tatwym (wskaznik jego tatwosci w Okrggu wyniost 0,73; w wojewodztwie lubuskim byt
0 0,02 wyzszy, na tle wyniku krajowego — 0,77). Niewielka frakcja opuszczen (0,2% w Okregu)
$wiadczy o zrozumieniu polecenia i umiej¢tnosciach posiadanych przez piszacych. Zdecydowana
wigkszo$¢ maturzystow, ktorzy podjeli probe przeksztalcenia zdania, wykazata si¢ $wiadomoscig
jezykowa niezbedng do jego wykonania. Przyczyng niepowodzen byto najczgsciej nieoddanie
wszystkich elementow znaczeniowych zdania (np. opuszczenie ktorego$ z modnych wyrazow, a nie
jego zastapienie) lub znieksztalcenie znaczenia przez dobor nieodpowiedniego synonimu.

Dostrzeganie logicznej struktury tekstu argumentacyjnego nie jest mozliwe bez
rozumienia senséw calego tekstu oraz celowo wyodrgbnionych fragmentow. Sprawdzeniu tych
ztozonych umiejetnosci postuzyly zadania: 1.4, 1.5 i 1.7, ktorych poziom wykonania byt
zroznicowany.
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Zadanie 1.4 bylo trudne dla wigkszosci maturzystow w Okregu (wskaznik tatwosci 0,45),
jednak zdecydowana wigkszo$¢ zdajacych podjeta probe rozwigzania (frakcja opuszczen 0,6).
Wymagato ono dostrzezenia kluczowego twierdzenia autora (Okreslenia dwoch glownych
tendencji dominujgcych w publicznych wypowiedziach) oraz podania przyktadow tych tendencji
uzytych w funkcji argumentacyjnej. Rozwiagzanie zadania bylo uwarunkowane rozumieniem
ogoblnego sensu tekstu i umiejetnos$cia wyodrebnienia fragmentéw pehniacych okreslong funkcje
na tle caloSci. Zdajacy najczesciej podawali dwie tendencje nazwane wprost we wstepie
(funkcjonalizacja wypowiedzi i nastawienie na jej atrakcyjnos¢) mieli natomiast trudno$é
z podaniem przyktadow potwierdzajacych kazdg z tendencji. Punkt przyznawano za podanie
tendencji wraz z dwoma przyktadami, przyczyng czesci niepowodzen byto podanie tylko jednego
przyktadu, wynikajace czgsto z nieuwaznego przeczytania polecenia. Oceng 0 punktow otrzymato
niemal 42% maturzystow w Okregu, ktorzy nie potrafili poda¢ zadnej tendencji z wiasciwymi
przyktadami.

O wiele latwiejsze dla maturzystow bylo zadanie 1.5, wymagajace przedstawienia
wnioskow autora tekstu, dotyczacych roznicy miedzy omawianymi tendencjami (funkcjonalizacja
I atrakcyjno$¢ wypowiedzi) oraz najwazniejszego Skutku tych tendencji. Wnioski zostaty jasno
sformutowane przez autora w zakonczeniu tekstu — zadanie ograniczato si¢ wigc do rozumienia
sensOw wyrazonych wprost. Zadanie to zostalo rozwigzane przez 79% populacji zdajacych
w Okregu (w wojewodztwie lubuskim 80%, w zachodniopomorskim 77%). Punktow nie otrzymali
glownie maturzysci, ktorzy nie rozumieli poje¢ skutku i réznicy, uzytych w poleceniu,
1 zrezygnowali z rozwigzania zadania (dotyczyto to 1,1% populacji zdajacych w Okregu).

Zadanie 1.7 wymagalo catosciowego rozumienia tekstu i polegalo na napisaniu jego
streszczenia liczacego 40 — 60 stow.

Streszczenie — zwiezle przedstawienie tresci tekstu, spojne pod wzgledem logicznym
1 skladniowym, sprawilo zdajacym umiarkowang trudnos¢ (wskaznik tatwosci tego zadania
dla maturzystow w Okregu wyniost 0,64, w wojewddztwie zachodniopomorskim byt o 0,02
nizszy). Wigkszo$¢ maturzystow wiasciwie sformutowata nadrzedny temat tekstu (moda jezykowa)
oraz istot¢ tego, co na ten temat powiedziano w tekscie (omawiane w tekscie gtdéwne tendencije
w jezyku publicznych wypowiedzi oraz fakt, ze s powszechnie akceptowane). Poziom uogdlnienia
byt nieadekwatny do podstawowej cechy streszczenia, jaka jest zwiezto$é, gdy zawierato ono
informacje nieistotne, szczegdétowe, z pominieciem informacji waznych. Zaklocenia dotyczace
logicznej spojnosci streszczenia polegaty glownie na znieksztatcaniu logiki wywodu autora lub
pominigciu czesci tego wywodu (np. konkluzji). Wymog dotyczacy liczby stow stanowit posrednig
informacje o tym, jak szczegblowe ma by¢ streszczenie i traktowany byt elastycznie — jego
niespelnienie nie powodowato dyskwalifikacji streszczenia. Ocen¢ 0 punktow, zgodnie
z kryteriami, przyznawang za wypowiedzi pozbawione informacji o ,jtemacie tekstu” oraz
o0 tym, ,,co na ten temat powiedziano w tekscie”, otrzymato 8,9% populacji zdajacych w Okregu,
a 1,6% nie podjeto proby napisania streszczenia.
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Zadanie 2. sktadato si¢ z tekstu Ksigzki na cate Zycie, opracowanego na podstawie felietonu
Wojciecha Nowickiego Chwata potkownikom oraz czterech zadan otwartych krotkiej odpowiedzi
i jednego zadania zamknigtego na dobieranie (zadanie 2.2).

Sprawdzeniu ztozonych umiej¢tnosci rozumienia sensu oraz argumentacyjnej funkcji
fragmentéw na tle calosci tekstu postuzyty zadania 2.1, 2.2 i 2.3, ktdre byly dla maturzystow
umiarkowanie trudne.

Najwigcej trudnosci sprawito zdajacym rozwigzanie zadania zamknigtego 2.2 (wskaznik
fatwosci dla tego zadania w Okregu 0,62), ktore sprawdzato umiejetnos¢ stawiania pytan
do tekstu i polegato na przyporzadkowaniu trzem wskazanym akapitom odpowiednich pytan
wybranych spo$rod szesSciu podanych propozycji. 27,7% populacji absolwentow w Okregu
nie potrafito spelni¢ minimalnego wymagania — dobra¢ wlasciwych pytan do dwodch
akapitow, wiec otrzymali za rozwigzanie 0 punktow. Zadanie byto bardzo rzadko opuszczane
(0,1%), prawdopodobnie ze wzglgdu na jego zamknigta forme.

Latwiejsze dla zdajacych okazato si¢ zadanie 2.3. Wskaznik tatwosci dla tego zadania
wynosit: w Okregu 0,65; w wojewodztwie lubuskim 0,70 (o 0,03 wyzszy od wyniku w kraju).
Zadanie to polegalo na wyjasnieniu roli, ktora pelnig w tekscie przytoczenia wypowiedzi
wspolczesnych pisarzy amerykanskich na temat czytania ksigzek i1 sprawdzalo umiejetnosé
dostrzezenia argumentacyjnej funkcji cytatow w tekscie (wzmocnienie, zilustrowanie pogladow
autora). Proby rozwigzania zadania nie podj¢to 1,8% populacji zdajacych w Okregu i jest
to frakcja opuszczen typowa dla zadan zawierajacych w poleceniu stowo ,,funkcja”.

Wsrod zadan wymagajacych rozumienia sensu wskazanych fragmentéow tatwe byto
zadanie 2.1 (wskaznik tatwosci dla tego zadania wyniést w  Okregu 0,71,
w wojewodztwie zachodniopomorskim nie siggnat 0,70). Zadanie to wymagato rozumienia
informacji (niewyrazonych w tekscie wprost) na temat wad czytania nowych ksigzek i wad
czytania tych samych ksigzek. Punktu za rozwigzanie nie otrzymywali zdajacy, ktorzy podali
tylko jedna wad¢ lub, nie rozumiejac pogladow autora tekstu, zastgpowali je wiasnymi
opiniami. Zadanie to byto opuszczane bardzo sporadycznie (frakcja opuszczen w Okregu
0,1%).

Zadanie 2.4, wymagajace wyjasnienia znaczenia uzytych przez autora tekstu metafor:
tancuszek szczescia 1 kosmos, sprawito zdajgcym umiarkowang trudno$¢ (wskaznik tatwosSci
dla tego zadania w Okregu wyniost 0,59; tylko w wojewddztwie wielkopolskim doréwnat
wynikowi krajowemu - 0,60). Przyczyna niepowodzen bylo najczgéciej formulowanie
wyjasnien zbyt ogdlnych, niezwigzanych z sensami tekstu i z funkcja metafor w tym tekscie.
Oceng 0 punktow za to zadanie otrzymato w Okregu 24,2% populacji zdajacych, ktérzy nie
potrafili wyjasni¢ sensu zadnej z metafor uzytych w tekscie, a 0,3% nie podjeto proby

rozwigzania.
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Zadanie 2.5 postuzylo sprawdzeniu umiejetnosci rozumienia senséw calego tekstu
w kontek$cie Pana Tadeusza Adama Mickiewicza. Dwuczlonowe polecenie wymagato
podania autora 1 tytulu epopei narodowej na podstawie fragmentu Epilogu,
a nastepnie udzielenia odpowiedzi na pytanie wraz z uzasadnieniem, czy mys$l wyrazona
w tym fragmencie jest zgodna z wymowa analizowanego felietonu. Zadanie to okazalo si¢
najtrudniejszym zadaniem w calym arkuszu egzaminacyjnym (wskaznik tatwosci
w wojewodztwie zachodniopomorskim dla tego zadania wyniost 0,24, a w pozostatych
wojewodztwach Okregu 0,28). W Okregu 55,4% populacji zdajacych otrzymato za to zadanie
0 punktow, a 1,3% opuscito je, nie podejmujac proby rozpoznania utworu stanowigcego
kontekst czy tez poréwnania sensow obu tekstow. Niepoprawne odpowiedzi w wigkszosci nie
dotyczyly odczytywania ogdlnych sensow tekstu publicystycznego 1 literackiego
(te umiejetno$¢ punktowano niezaleznie od rozpoznania dzieta), lecz raczej wynikaty
z nieznajomos$ci tresci i problematyki polskiej epopei narodowej — mylonej przez
maturzystow z 111 czescia Dziadow, Weselem Wyspianskiego, wierszami Kochanowskiego,
a nawet z powiescia Reymonta Chiopi. Nierzadko zdarzaly si¢ odpowiedzi, w ktorych
maturzysci przypisywali niewlasciwe autorstwo utworom stanowigcym lektury obowiazkowe.

Podsumowanie

Absolwenci liceow ogolnoksztatcacych, zdajacy egzamin w nowej formule, nie mieli
trudnosci z odczytywaniem informacji z tekstu oraz ich wykorzystaniem w celu
przeksztalcania zdan, wykazujac si¢ niezbedna do tego umiejetnoscia zastosowania
w praktyce wiedzy dotyczacej wspolczesnej polszczyzny potocznej i oficjalnej (wigkszy
problem sprawito wykorzystanie wiedzy o jezyku z zakresu podstawy programowej). Inne
dziatania na tekscie, jak stawianie pytan do tekstu oraz jego streszczenie, okazatly sie¢
umiarkowanie trudne, podobnie jak rozumienie niewyrazonych wprost sensow wskazanych
fragmentéw oraz dostrzeganie funkcji, ktérg okreSlone fragmenty peilnia w teksScie
publicystycznym o charakterze argumentacyjnym.

Powazne problemy sprawito zdajacym dostrzezenie w tekscie zwiazku migdzy teza
autora a przyktadami pelnigcymi funkcje¢ argumentacyjng, a takze porownywanie najbardziej
ogolnych senséw analizowanego tekstu publicystycznego (felietonu) z autorskim przestaniem
podanego fragmentu dzieta literackiego. Egzamin ukazat fakt, ze przyttaczajaca wiekszos¢
absolwentow liceow ogolnoksztatcacych nie zna dobrze tresci i problematyki Pana Tadeusza
— jednego z kilku dziet wymienionych w podstawie programowej jako lektury obowigzkowe.

3. Osiagniecia w zakresie pisania wypracowania (zadanie 3.)

Zadanie 3. w arkuszu na poziomie podstawowym sprawdzato zar6wno opanowanie
umiejetnosci analizy 1 interpretacji podanego tekstu literackiego, jak 1 tworzenia wlasnego
tekstu. Zadaniem maturzysty bylo napisanie wypracowania na jeden z dwoéch danych
do wyboru tematoéw:
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Temat 1. Wolna wola czlowieka czy sity od niego niezalezne — co przede wszystkim
decyduje o ludzkim losie? Rozwaz problem i uzasadnij swoje zdanie, odwotujac si¢
do podanego fragmentu Lalki, calego utworu Bolestawa Prusa oraz innego tekstu kultury.
Twoja praca powinna liczy¢ co najmniej 250 stow;

Temat 2. ,,Zinterpretuj podany utwor. Postaw teze interpretacyjng i uzasadnij j3. Twoja praca
powinna liczy¢ co najmniej 250 stow” zawieral polecenie interpretacji wiersza Elizabeth
Bishop Ta jedna sztuka.

Temat 1. zawieral polecenie napisania rozprawki bedacej rozwigzaniem problemu
zwigzanego z fragmentem powiesci Bolestawa Prusa Lalka, stanowigcej lekture
obowiagzkowa, temat 2. wymagal przedstawienia oraz uzasadnienia wlasnej koncepcji
interpretacji wiersza angielskiej poetki Elizabeth Bishop.

Wypracowanie, zarowno w formie rozprawki, jak 1 w formie interpretacji, powinno
stanowi¢ dluzsza wypowiedz argumentacyjng: adekwatng pod wzgledem tresciowym,
logicznie spdjng, poprawng merytorycznie, zgodng z podstawowymi zasadami kompozycji,
stosowng i funkcjonalng pod wzgledem stylistycznym, poprawna pod wzgledem jezyka
| zapisu. Wypracowania liczagce mniej niz 250 stow byly oceniane jedynie pod wzgledem
tresci, natomiast za kompozycje oraz styl i jezyk wypowiedzi przyznawano 0 pkt. W catosci
na 0 punktéw oceniano prace niemajace charakteru argumentacyjnego (pozbawione
stanowiska wobec problemu lub koncepcji interpretacyjnej, np. bedace streszczeniem tekstu,
biografig autora, rozwijajace mysli niezwigzane z poleceniem) oraz zawierajace kardynalne
bledy rzeczowe, swiadczace o nieznajomosci tekstu kultury lub kontekstu interpretacyjnego,
do ktoérego odwotuje si¢ zdajacy.

Wymagania dotyczace wypracowania maturalnego w obu formach byly takie
same w zakresie poprawnosci rzeczowej, spojnosci lokalnej (wewnatrz akapitu), stylu, jezyka
1 zapisu. Roznily si¢ nieznacznie w zakresie kompozycji, a zasadniczo w zakresie tresci
wypowiedzi: przedstawienia stanowiska wobec problemu (rozprawka) lub koncepcji
odczytania utworu (interpretacja), a takze sformutowania uzasadnienia (obie formy).

Poziom opanowania  przez absolwentow  licebw  ogdlnoksztalcacych
w wojewodztwach Okregu (na tle kraju) umiejetnoSci tworzenia wypowiedzi 0 charakterze
argumentacyjnym, zwigzanej z tekstem literackim, oddajg wspotczynniki tatwosci uzyskane
za poszczegolne kryteria oceny wypracowania. W tabeli 6. podano wartos$ci wspotczynnikow,
a takze informacje¢ o odsetku prac ocenionych na 0 punktow w zakresie danego kryterium.
Autorzy prac ocenionych na 0 punktow nie spelili nawet minimalnych wymagan
dotyczacych tresci, kompozycji, spojnosci lokalnej, stosownos$ci stylu, poprawnosci jezyka
lub zapisu wypracowania maturalnego na poziomie podstawowym (w formie rozprawki lub
interpretacji tekstu poetyckiego).
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Tabela 6. Osiagniecia w zakresie tworzenia wypowiedzi o charakterze argumentacyjnym

(poziom podstawowy) w wojewédztwach Okregu na tle kraju

Wspélezynniki latwosci uzyskane Procent ocen 0 punktéw
Kryteria oceny: w populacji*: w populacji:

L w Zz O K L W Zz O
A.iB. tresci 064 | 062 | 060 | 0,62 | 0,62 0,5 0,8 1,2 0,9
C. poprawnosci rzeczowej 0,89 0,88 0,86 | 0,88 | 0,87 3,5 4,8 6,2 5
D. zamyshu kompozycyjnego | 0,77 0,78 0,76 | 0,77 | 0,78 3,3 3,8 54 4,1
E. spojnosci lokalnej 085 | 085 | 083 | 0,84 | 0,85 31 3,7 5,2 4,3
F. stosownosci stylu 0,89 0,86 0,86 0,86 | 0,88 2,7 3,4 4.6 3,6
G. poprawnosci jezyka 0,58 0,55 0,56 0,56 | 0,57 7,1 8,9 8,3 8,5
H. poprawnosci zapisu 0,52 0,51 0,52 0,51 | 0,55 22,4 22,7 23,9 23,0
calego wypracowania 0,69 0,67 0,66 0,67 | brak 0,5 0,8 1,2 0,8

danych

*L - wojewodztwo lubuskie; W - wojewodztwo wielkopolskie; Z - wojewodztwo
zachodniopomorskie; O - Okreg; K - Kraj

Wymagania szczegdtowe zostaly okre§lone w Kkryteriach oceny zamieszczonych
W Informatorze o egzaminie maturalnym z jezyka polskiego. Ponize] omawiamy poziom

Spetnienia wymagan przez maturzystow z wojewodztw na terenie dziatania OKE w Poznaniu.

Umiejetnos$ci tworzenia wypowiedzi o charakterze argumentacyjnym, takie jak:
zachowanie poprawno$ci rzeczowej, funkcjonalno$¢ kompozycji, spojnos¢ lokalna
i stosownos¢ stylu, oceniane z zastosowaniem nowych kryteriow, byly dla zdajacych latwe.
Umiarkowang trudno$¢ sprawito zdajacym przedstawienie koncepcji ujgcia tematu i jej
uzasadnienie (tres¢ wypracowania), a takze zachowanie poprawnosci jezyka i zapisu
wypowiedzi.

Podobnie jak w poprzednich latach, najwieksza trudno$¢ sprawilo absolwentom
szkol pisanie poprawne pod wzgledem ortograficznym i interpunkcyjnym. Wigkszo$¢
zdajacych popehita liczne biedy réznego stopnia, nie zachowujac podstawowych regut
poprawnego zapisu wypowiedzi. W calym Okregu przyznano za t¢ umiej¢tno$é okoto 51%
liczby punktow mozliwych do wuzyskania; w wojewodztwach zachodniopomorskim
1 lubuskim $redni wynik byt o okoto 1 p.p. wyzszy. Niemal Y populacji zdajacych uzyskata
0 punktéw za poprawnos$¢ zapisu wypracowania — z powodu popetnienia licznych i razacych
btedoéw ortograficznych oraz interpunkcyjnych.

Poprawno$é¢ jezykowa wypracowan maturalnych, jak co roku, wzbudzala nieco
mniej zastrzezen niz poprawno$¢ zapisu — absolwenci w Okregu uzyskali $rednio 56%
maksymalnej liczby punktéw (o 1 p.p. mniej niz w kraju). W wojewddztwie
zachodniopomorskim wynik ten byt taki jak w Okregu, w lubuskim o 2 p.p wyzszy,
a w wielkopolskim — o 1 p.p nizszy. Za przestrzeganie regul poprawnosci jezykowej
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egzaminatorzy najczesciej przyznawali 3 punkty na 6 mozliwych do uzyskania ($rodek
trzystopniowej skali oceniania), poniewaz wigkszo$¢ maturzystow popetnita liczne nierazace
i/lub nieliczne razace btedy gramatyczne, wyrazowe i stylistyczne. Zdajacy czesto tworzyli
niepoprawne konstrukcje sktadniowe, uzywali wyrazéow i zwigzkow frazeologicznych
w niewlasciwych znaczeniach, a stosunkowo rzadko — niepoprawnie odmieniali wyrazy,
popetniajac btedy fleksyjne. Bledy stylistyczne najczesciej polegaly na nieuzasadnionym
powtarzaniu wyrazow czy konstrukcji skladniowych oraz naduzywaniu zaimkow,
co $wiadczy o ograniczonym zasobie stownictwa. Oceng 0 punktow przyznawano - nie jak
w starej formule matury - w przypadku niekomunikatywno$ci jezyka wypowiedzi, lecz
Z powodu popetnienia licznych i razgcych bledow jezykowych i stylistycznych. W Okregu
na 0 punktow oceniono poprawnos¢ jezykowa 8% wypracowan (w wojewodztwie lubuskim
0 1% mniej, a w wielkopolskim — o 1% wigcej).

Za postuzenie si¢ stylem stosownym w wypowiedzi pisemnej (oficjalng odmiang
jezyka) zdajacy w Okregu otrzymali $rednio 86% maksymalnej liczby punktow
(w wojewodztwie lubuskim o 3 p.p. wiecej). Inaczej niz w przypadku poprawnosci jezyka
1 zapisu, egzaminatorzy najczesciej przyznawali zdajacym najwyzszg oceng w trzystopniowe;j
skali (4 pkt), poniewaz wigkszo$¢ maturzystow dostosowata styl do tematu, formy
wypowiedzi i sytuacji egzaminacyjnej. Dwa punkty otrzymali maturzys$ci postugujacy sig¢
stylem niejednorodnym, z elementami stylu potocznego, urzgdowego czy patetycznego,
naruszajgcymi zasade decorum. 0 punktow za stosownos$¢ stylu otrzymato niemal 4%
populacji zdajacych w Okregu, co zgodnie z zapisem w kryteriach oceny oznacza,
ze postuzyli si¢ stylem razaco kolokwialnym, uzyli wulgaryzméw lub nadali wypowiedzi
charakter obrazliwy (w wojewodztwie zachodniopomorskim dotyczylo to 5% absolwentow
licedw ogolnoksztatcacych).

Wymagania dotyczace funkcjonalnosci kompozycji rozprawki lub interpretacji
(dostosowania zamystu kompozycyjnego do argumentacyjnego charakteru wypowiedzi)
zostaty przez zdajacych w Okregu spetnione $rednio w 77% (wynik uzyskany
w wojewodztwie wielkopolskim byt wyzszy o 1 p.p od wyniku w Okregu i rowny wynikowi
w kraju, a w wojewddztwie zachodniopomorskim — o 1 p.p nizszy niz w Okregu).
Egzaminatorzy najczesciej przyznawali zdajagcym 3 z 6 punktow mozliwych do uzyskania —
za przestrzeganie podstawowych zasad kompozycji: wyodrebnienie wstepu 1 zakonczenia
oraz podzial na akapity i uporzadkowanie rozwini¢cia (najczesciej linearne — zgodnie
z porzadkiem tekstow kultury przywotanych w rozprawce lub kolejnoscia strof
analizowanego wiersza, rzadko problemowe lub posiadajace logiczny tok: indukcyjny,
dedukcyjny czy hierarchiczny). 0 punktow za ukiad tre§ci wypracowania otrzymato ok 4%
maturzystow w Okregu, poniewaz nie podjeli proby logicznego uporzadkowania wypowiedzi.
Brakiem zamystu kompozycyjnego cechowato si¢ okoto 3% prac absolwentow szkot
w wojewodztwie lubuskim 1 ok. 5% wypracowan maturalnych w zachodniopomorskim.

Tres¢ wypracowania (koncepcja ujecia tematu oraz jej uzasadnienie) sprawita
maturzystom wicksza trudnos$¢ niz formalne aspekty wypowiedzi. Absolwenci szkot
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w Okregu otrzymali Srednio 62% liczby punktow mozliwych do uzyskania, podobnie jak
maturzy$ci w kraju, a takze w wojewoddztwie wielkopolskim. Sredni wynik w wojewodztwie
lubuskim byt o 2 p.p. wyzszy, a w wojewddztwie zachodniopomorskim — o 2 p.p. nizszy.

Prace, ktorych tres¢ oceniono na 0 punktow, poniewaz nie byly wypowiedziami
0 charakterze argumentacyjnym, lecz parafrazami tekstu zamieszczonego w arkuszu,
streszczeniami przywotanych tekstow kultury czy dywagacjami inspirowanymi tekstem lub
tematem, napisalo ok. 0,8% populacji zdajacych w Okregu (w wojewodztwie
zachodniopomorskim 1,2%). Zgodnie z zasada okreslona w Kkryteriach, niespelnienie
minimalnych wymagan dotyczacych tresci, powodowalo dyskwalifikacje pracy
|(nie oceniano formalnych aspektow wypowiedzi). Srednio jeden na 1000 zdajacych opuscit
to zadanie, rezygnujac z proby napisania wypracowania na poziomie podstawowym.

4. Zroznicowanie wynikow ze wzgledu na wybér tematu wypracowania oraz
na dodatkowy wybor poziomu rozszerzonego przez zdajacych

Temat 1. Wolna wola czlowieka czy sity od niego niezalezne — co przede wszystkim
decyduje o ludzkim losie? Rozwaz problem i uzasadnij swoje zdanie, odwotujac si¢
do podanego fragmentu Lalki, catego utworu Bolestawa Prusa oraz innego tekstu kultury.
Twoja praca powinna liczy¢ co najmniej 250 stow.

Wymagania i sposob oceniania

Zadaniem maturzysty byto napisanie rozprawki polegajacej na rozwazeniu podanego
problemu, zwigzanego z zatlagczonym fragmentem tekstu (rozmyslania Wokulskiego na temat
dziejowego fatalizmu wplywajacego na ksztalt Paryza, niezaleznie od indywidualnych celow
1 wysitkow ludzkich). Od zdajacego wymagalo to zarowno zrozumienia ujecia problemu
zawartego w zalgczonym teksScie literackim, jak i przedstawienia wiasnej propozycji jego
rozwigzania wraz z uzasadnieniem.

Stanowisko adekwatne wobec problemu, zgodnie z kryteriami oceniania rozprawki,
powinno by¢ udang probg rozwigzania problemu przez zdajacego. Nie musialo by¢ ono
sformutowane we wstepie lub zakonczeniu jako teza czy hipoteza stanowigca rozstrzygnigcie
pytania zawartego w temacie, lecz mogto wynikac z calej wypowiedzi. Maturzysta mogt si¢
przy tym zgodzi¢ z propozycja rozwigzania problemu zawarta w zalgczonym tekscie
(o ludzkim losie decyduja sity niezalezne), nie zgodzi¢ si¢ z nig (decyduje wolna wola) lub
zachowac postawe ambiwalentng wobec istoty problemu. Stanowisko cze$ciowo adekwatne
wobec problemu §wiadczy o niepelnym zrozumieniu problemu lub niepelnym zrozumieniu
tekstu. Trafne uzasadnienie stanowiska musialo zawiera¢ logicznie poprawne argumenty
za przyjetym rozwigzaniem problemu poparte przyktadami zaczerpnigtymi z tekstow kultury.
Argumentacja powinna by¢ budowana zar6wno na podstawie wnioskow z analizy podanego
fragmentu powiesci Prusa, jak i w odwotaniu do catego utworu, stanowigcego lekturg
obowigzkowg, a takze do wybranego tekstu kultury (uzasadnienic szerokie). Uzasadnienie
poglebione oznaczalo wnikliwe odniesienie si¢ do wszystkich elementéw okreslonych
w poleceniu.
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Funkcjonalna kompozycja rozprawki polegala na jgzykowym i graficznym
wyodrebnieniu  cze$ci  pracy niezbednych do jasnego przedstawienia stanowiska
1 uzasadniajacych je argumentow oraz konsekwentnym i logicznym uporzadkowaniu tekstu
(np. bez luk i zbednych powtorzen).

Temat 2. ,,Zinterpretuj podany utwor. Postaw teze interpretacyjng i uzasadnij j3. Twoja praca
powinna liczy¢ co najmniej 250 stow” zawieral polecenie interpretacji wiersza Elizabeth
Bishop Ta jedna sztuka.

Wymagania i sposob oceniania

Formuta polecenia jest stala, pozbawiona wskazowki interpretacyjnej, zobowigzuje
jednak zdajacego do napisania wypowiedzi o charakterze argumentacyjnym. Teza lub
hipoteza interpretacyjna powinna ujmowa¢ nadrzedny sens utworu — interpretacja wymaga
wigc samodzielnego opracowania koncepcji odczytania utworu i dowiedzenia trafnosci tej
koncepcji. Argumentacja ma polega¢ na racjonalnym, refleksyjnym uzasadnieniu tezy
interpretacyjnej poprzez sfunkcjonalizowana analize utworu, z wykorzystaniem
wybranych kontekstéw interpretacyjnych (np. historycznoliterackiego, historycznego,
biograficznego, filozoficznego, kulturowego).

Koncepcja odczytania utworu nie moglta by¢ sprzeczna tekstem, powinna
uwzglednia¢ zaréwno znaczenia doslowne, jak 1 niedostowne (sensy symboliczne,
metaforyczne, ironi¢...), ktére nalezatlo potaczy¢ w spojng cato§¢. Ogodlna koncepcja
odczytania utworu nie musiata by¢ sformutowana we wstegpie lub zakonczeniu jako teza
czy hipoteza interpretacyjna, lecz mogla wynika¢ z catosciowe; wymowy pracy. Koncepcja
czesSciowo sprzeczna z utworem to odczytanie sensOw znajdujace potwierdzenie w tekscie
jedynie we fragmentach. Odtworcze odczytanie tekstu (streszczenie, parafraza) swiadczyto
0 braku koncepcji interpretacyjnej i bylo w cato$ci oceniane na 0 punktow. Trafne
uzasadnienie koncepcji musiatlo zawiera¢ wyltacznie argumenty za odczytaniem sensu
utworu, ktore wynikaja ze sfunkcjonalizowanej analizy tekstu. Zdajacy nie mial obowiazku
uwzglednienia formy utworu (struktury, jezyka poetyckiego) — mogt ograniczy¢ analize do
tre$ci, pod warunkiem jej wykorzystania w funkcji argumentacyjnej. Poglebione
uzasadnienie koncepcji interpretacyjnej oznaczato postuzenie si¢ trafnymi argumentami
wywiedzionymi nie tylko z tekstu, lecz takze =z funkcjonalnych kontekstow
(np. historycznoliterackiego, literackiego, filozoficznego, kulturowego, biograficznego).

Kompozycja pisemne;j interpretacji utworu poetyckiego powinna by¢ funkcjonalna,
co oznacza, ze podziat tekstu na czesci 1 uktad tych czesci powinny by¢ $cisle powigzane
z porzadkiem tresci. Zdajacy moégt odejs¢ od trdjdzielnego schematu kompozycyjnego, jezeli
funkcjonalnie uporzadkowat tekst: w uktadzie indukcyjnym (od spostrzezen analitycznych
do wnioskéw interpretacyjnych), dedukcyjnym (od postawienia tezy/hipotezy, poprzez
ustalenia analityczne do uogélnien podsumowujacych wywod) lub tez w porzadku
asocjacyjnym (zgodnie z tokiem skojarzen poszerzajacych i poglgbiajacych interpretacje).
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Wybory tematéw dokonane przez zdajacych obowigzkowa pisemna maturg z jezyka
polskiego na poziomie podstawowym zostaly przedstawione w tabeli 7. Uwzgledniono
zarOwno wybieralno$¢ w poszczegdlnych wojewodztwach Okregu, jak i1 jej zréznicowanie
w dwoch grupach absolwentow: zdajacych tylko egzamin obowigzkowy na poziomie
podstawowym (PR nie) i tych, ktorzy zdawali réowniez jezyk polski jako przedmiot
dodatkowy na poziomie rozszerzonym (PR tak).

Tabela 7. Wybory tematu obowiazkowego wypracowania na poziomie podstawowym
z uwzglednieniem ewentualnego wyboru poziomu rozszerzonego — dane w %

Wybory Wojewédztwa
, Okreg
Tematow lubuskie wielkopolskie | zachodniopomorskie
Temat 1 90,6 92,7 89,9 90,9
(rozprawka na
podstawie PR tak | PR nie | PRtak | PR nie | PRtak | PR nie | PR tak PR nie
fragmentu
powiesci) 855 | 920 | 852 | 945 | 853 | 914 86,4 91,9
94 7,26 10,1 9,2
Temat 2 . ) . .
(interpretacja. | PR tak | PR nie | PR tak | PR nie | PR tak | PR nie | PR tak PR nie
wiersza)
14,5 8,0 14,8 5,5 14,7 8,6 13,6 8,1

Okolo 90% maturzystow we wszystkich wojewodztwach wybralo temat 1. —
rozprawke problemowa. W wojewodztwie lubuskim najwyzszej w Okregu wybieralnosci tej
formy wypowiedzi (niemal 93%) towarzyszyl najwyzszy odsetek sukcesow (zdawalnosc)
1 najwyzszy S$redni wynik. Dysproporcja w wyborze tematéw byla najmniejsza
w wojewodztwie wielkopolskim, gdzie probe napisania interpretacji wiersza podjal jeden
na dziesigciu absolwentow (mniej wigece] dwoch czy trzech w klasie); w pozostatych
wojewodztwach Okregu odsetek wyboréw tematu 2. byl nizszy niz 10%.

Absolwenci, ktorzy dodatkowo zdawali jezyk polski na poziomie rozszerzonym,
a zatem, teoretycznie, powinni by¢ w wiekszym stopniu przygotowani do napisania
interpretacji wiersza, rowniez w wiekszosci decydowali si¢ na wybor rozprawki (ok. 85%).
Warto jednak zauwazy¢, ze interpretacj¢ tekstu poetyckiego czeSciej wybierali niz zdajacy,
ktorzy ograniczyli si¢ do poziomu podstawowego (w wojewodztwie wielkopolskim niemal
trzykrotnie cz¢sciej, w pozostatych wojewodztwach — niespetna dwukrotnie).

Zalezno$¢ miedzy wyborem dodatkowego egzaminu na poziomie rozszerzonym,
a wynikami uzyskanymi za wypracowanie na poziomie podstawowym, pozwalaja okresli¢
dane przedstawione w tabeli 8. Z ich analizy wynika, ze zdajacy jezyk polski na poziomie
rozszerzonym uzyskali za obowigzkowe wypracowanie wyniki o 8 p.p. wyZsze niz
maturzySci, ktorzy przystepowali do poziomu podstawowego (niezaleznie od wybranego
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tematu zwigzanego z okreslong forma wypowiedzi). Roznica wspotczynnikow tatwosci jest
wyrazna w zakresie tresci 1 zamyshu kompozycyjnego wypowiedzi argumentacyjnej, a takze
poprawnosci jezyka i zapisu.

Tabela 8. Zroznicowanie wynikéw uzyskanych w OKkregu za wypracowanie
na poziomie podstawowym ze wzgledu na ewentualny wybor poziomu rozszerzonego

Grupa zdajacych | Wspolczynniki latwosci uzyskane na poziomie podstawowym za:
j¢zyk polski: tre§¢ | poprawnosé zamyst spojnosé | styl | jezyk | zapis | catosé
rzeczowa kompozycji lokalna
tylko na poziomie
sodstawonym | 060 | 087 0,76 0,83 |0,85|054 (049 | 0,65
réwniez na poziomie
rorsrorvorym | 0:68 | 0,91 0,83 0,88 |0,91(0,62 (0,60 0,73

Wspotczynniki tatwosci, uzyskane za poszczegolne aspekty wypracowania w zalezno$ci
od wyboru tematu, zostaty przedstawione w tabeli 9. W poréwnaniu do formuty matury
obowigzujacej w latach ubieglych, zrdéznicowanie wynikéw licealistow w 2015 roku
Swiadczy o bardziej znaczacym wplywie wyboru tematu wypracowania na ogdlny
poziom osiaggni¢¢ maturzystow. W biezacym roku szkolnym widoczne jest w wyborach
zréznicowanie wyboru tematow

absolwentow liceow ogodlnoksztatcacych  wigksze

zwigzanych z liryka 1 epika.

Tabela 9. Zroznicowanie wynikéw uzyskanych w OKkregu za wypracowanie
na poziomie podstawowym ze wzgledu na wybor tematu

Wspolczynniki latwosci uzyskane na poziomie podstawowym za:
Wybor: poprawnosé zamyst spojnosé . _
tresc N jezyk | zapis | catos¢
rZeczowsg kompozycji lokalng
tematu 1. | 63 0,88 0,79 0,85 0,87 | 056 | 0,51 | 0,68
tematu2. | g5 0,87 0,63 0,78 0,79 | 0,54 | 0,51 | 0,60

Wyniki uzyskane za realizacj¢ tematu 1. (przypomnijmy, ze byta to rozprawka
problemowa zwigzana z fragmentem powiesci ,,Lalka”, wybrana przez ok. 90% populacji
zdajacych), byly o ok. 8 p.p. wyzsze niz uzyskane za interpretacje¢ tekstu poetyckiego
(temat 2., dotyczacy wiersza angielskiej poetki Elizabeth Bishop ,,Ta jedna sztuka”).
Maturzysci piszacy rozprawke, uzyskali wyniki wyzsze od piszacych interpretacje tekstu
poetyckiego ze wszystkich kryteriow oceny oprocz poprawno$ci zapisu (W obu grupach
wspolczynnik fatwosci wyniost 0,51). Nieznaczna byla rdéznica wynikéw uzyskanych
za poprawnos¢ jezykowa (o 2 p.p.) 1 poprawnos¢ rzeczowa (o 1 p.p.). Przewaga wynikow
uzyskanych za rozprawke nad osiggnigciami piszacych interpretacj¢ byta natomiast znaczaca
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w zakresie tresci (0 11 p.p.) oraz zamystu kompozycyjnego wypracowania (o 16 p.p.), a takze
spojnosci lokalnej (7 p.p.) i stosownosci stylu wypowiedzi (8 p.p.).

Powyzsze spostrzezenia uprawniaja do wniosku, ze interpretacj¢ tekstu poetyckiego
wybrali maturzy$ci o nieco wyzszym poziomie ogdélnych kompetencji polonistycznych
(wielu z nich zdawato egzamin réwniez na poziomie rozszerzonym), a mimo to uzyskali
nizsze wyniki od piszacych rozprawke zwigzang z fragmentem powiesci bedacej lektura
obowigzkowa. Wyniki egzaminu potwierdzily wiec fakt, ze rozprawka zwiazana
z fragmentem prozy jest latwiejsza do napisania dla zdajacych od interpretacji wiersza.

Maturzysci, ktorzy wybrali rozprawke zwigzang z fragmentem prozy, rozwigzywali
problem sprecyzowany w temacie, a sformutowanie stanowiska wobec problemu mogto si¢
ograniczy¢ do odpowiedzi na pytanie: wolna wola czy sily niezalezne od cztowieka? Piszacy
interpretacje wiersza, pozbawiong wskazoéwki zawartej w temacie, musieli samodzielnie
stworzy¢ koncepcje odczytania utworu nieznanej sobie poetki angielskiej, ktoérego sens
dostowny byt wrecz sprzeczny z prawdziwym sensem, czytelnym — jak si¢ okazato — tylko
dla nielicznych, szczegolnie wrazliwych odbiorcow poezji (ironia, paradoksalnosc,
sprzecznos$¢ miedzy pozornie lekkg formg a dramatyzmem emocji poetyckiej wypowiedzi).

Uzasadnienie stanowiska wobec problemu w rozprawce polegalo na sformutowaniu
niesprzecznych z teza argumentoOw zwigzanych z powieScig obowigzkowo omawiang
w szkole oraz dowolnie wybranymi tekstami kultury (rowniez tzw. kultury masowe;j),
natomiast uzasadnienie koncepcji interpretacyjnej wiersza wymagalo przeprowadzenia
funkcjonalnej, a wigc $ciS$le podporzadkowanej koncepcji interpretacyjnej, selektywnej
1 spojnej analizy tresci 1 formy utworu. Dobdér przywotanych tekstow kultury
na zasadzie podobienstwa tematu czy problemu wplywa na ,,poszerzenie” uzasadnienia
w rozprawce, podczas gdy interpretacja wiersza (w kryteriach oceny nazwana ,,pogtgbiong”),
wrecz  wymaga kontekstu  historycznoliterackiego, biograficznego, filozoficznego,
kulturowego... . Wprowadzenie tego rodzaju kontekstow stwarza dodatkowa trudnosé
w zachowaniu jezykowych 1 logicznych zwiagzkéw w obrebie akapitu oraz migdzy akapitami,
powodujac zaburzenia spdjnosci lokalnej lub kompozycyjnej.

W rozprawce pozadany jest zamyst kompozycyjny podporzadkowany logicznej
zasadzie, np. wynikania lub hierarchizowania, jednak wyliczanie argumentoéw zwigzanych
z przywolanymi tekstami kultury razi mniej niz omawianie kolejnych strof wiersza. Elementy
stylu potocznego czy urzgdowego rowniez odbierane sg jako bardziej razace w formie tak
subtelnej 1 wyrafinowanej, jak interpretacja wiersza, niz w obiektywnej i rzeczowej
rozprawce. O nieréwnorzednej trudnosci formut tematéw maturalnych dodatkowo $wiadczy
wyréwnany poziom wynikow uzyskanych za poprawnos$¢ rzeczowy, a takze poprawnosc
jezyka i1 zapisu rozprawki oraz interpretacji (aspekty niezalezne od formy wypowiedzi).

27



Jezyk polski jako dodatkowy egzamin pisemny na poziomie rozszerzonym
I. Opis egzaminu

W roku 2015 absolwenci liceow ogodlnoksztalcacych po raz pierwszy zdawali jezyk
polski na poziomie rozszerzonym w nowej formule, zgodnie z obowigzujacg podstawa
programow3d. Absolwenci technikéw zdawali egzamin na zasadach obowigzujacych do roku
2014. Wybor przedmiotu zdawanego na wyzszym poziomie, zarOwno w ,,starej”, jak 1 ,,nowej
formule”, zobowigzywal do napisania wypracowania na jeden z dwoch tematéw danych
do wyboru, do ktorych dotagczone byly teksty literackie. Zadania sprawdzaty wiadomosci oraz
umiejetnosci opisane w podstawie programowej dla poziomu podstawowego i rozszerzonego.
Absolwenci liceow i technikéw pisali wypracowanie w czasie 180 minut. Podczas egzaminu
mogli korzysta¢ ze stownika ortograficznego oraz stownika poprawnej polszczyzny.
Maturzystow obowigzywat zakaz wnoszenia do sali niedozwolonych materiatow i przyborow
pomocniczych oraz urzadzen telekomunikacyjnych i korzystania z nich. Absolwenci
z dysfunkcjami (zgtoszeni przez szkoty) mieli prawo do dostosowania warunkow i formy
egzaminu. Za rozwigzanie wybranego zadania zdajacy mogl uzyska¢ maksymalnie

40 punktow. Egzamin nie miat progu zaliczenia.

Analiza wynikéw W niniejszym opracowaniu, podobnie jak w raporcie z egzaminu
na poziomie podstawowym, dotyczy egzaminu w formule obowigzujacej od roku 2015.
Wyniki egzaminu zdawanego w tym roku na poziomie rozszerzonym w ,,starej formule”
znajduja si¢ na stronie internetowej OKE w Poznaniu (www.oke.poznan.pl).

Opis arkusza egzaminacyjnego w nowej formule

Arkusz egzaminacyjny sktadal si¢ z dwoch, danych do wyboru tematow
z dotgczonymi tekstami. W tym roku wprowadzono nowg forme¢ wypowiedzi - wypowiedz
argumentacyjng, do ktorej dotaczony byt tekst teoretyczny o charakterze literaturoznawczym.
Zadaniem maturzysty byto okreslenie gtdéwnego problemu, jaki podejmuje Umberto Eco
we fragmencie eseju Historia pigkna 1 sformutowanie wiasnego stanowiska wobec
rozwigzania autora. Uzasadnienie wlasnego stanowiska wymagato wykazania si¢ znajomoscia
tekstow kultury i umiejetnoscia ich wtasciwego doboru.

Formg wypowiedzi, ktora na stale zostala przypisana do egzaminu na poziomie
rozszerzonym, bylta interpretacja porOwnawcza dwoch tekstow literackich. Temat nie miat
wskazowki interpretacyjnej, a w doborze utworéw obowigzywata zasada jednorodnosci
rodzajowej. Przedmiotem analizy byly utwory poetyckie: Na Sybir! Zygmunta Krasinskiego
| Zeslanie studentow Jacka Kaczmarskiego. Maturzysta wybierajacy temat 2. powinien
przedstawi¢ wtlasng koncepcje poréwnywania utworéw wedlug samodzielnie ustalonych
obszarow wraz z jej uzasadnieniem. Wypracowanie na poziomie rozszerzonym powinno
liczy¢ co najmniej 300 stow (dotychczas 250).

Zadanie w arkuszu egzaminacyjnym sprawdzato poziom wiadomosci oraz umiejetnosci
ujetych w podstawie programowej jezyka polskiego (poziom rozszerzony) w trzech obszarach:
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I. Odbior wypowiedzi i wykorzystanie zawartych w nich informacji; II. Analiza i interpretacja

tekstow kultury; III. Tworzenie wypowiedzi. Zdajacych obowigzywaly réwniez wymagania
Z poziomu podstawowego oraz z wczesniejszych etapéw edukacyjnych (szkota podstawowa,
gimnazjum). Umiej¢tno$ei sprawdzane poprzez zadanie przedstawiono w tabeli nr 10.

Tabela 10. Umiejetnosci z podstawy programowej sprawdzane w arkuszu egzaminacyjnym

na poziomie rozszerzonym w roku 2015

Wymaganie ogdlne

Wymaganie szczegélowe
Zdajacy:

L. Odbidér wypowiedzi
i wykorzystanie
zawartych

w nich informacji

H

a

W~

O~
Il. Analiza i
interpretacja tekstow
kultury.

=)

o

o

=

oo

=

o=

Q

-~

O~

N

[¢]

(¢}

N

]

=

o

PP 1.1) odczytuje sens calego tekstu

PP1.2) odczytuje zawarte w odbieranych
tekstach informacje zar6wno jawne, jak

i ukryte

PP1.4) wskazuje charakterystyczne cechy stylu
danego tekstu, rozpoznaje zastosowane w nim
srodki jezykowe i ich funkcje w tekscie
PP1.7) rozpoznaje w wypowiedzi ironig,
objasnia jej mechanizm i funkcje
PR1.2)tworczo wykorzystuje wypowiedzi
krytycznoliterackie i teoretycznoliterackie

(esej)

1.2) okresla problematyke utworu

1.3) rozpoznaje konwencje literacka

2.1) wskazuje zastosowane w utworze $rodki
wyrazu artystycznego i ich funkcje [...] oraz
inne wyznaczniki poetyki danego utworu

PR 2.1) wskazuje zwigzki pomigdzy réoznymi
aspektami utworu: estetycznym, etycznym

i poznawczym

Pr 2.3) rozpoznaje aluzje literackie

i symbole kulturowe [...] oraz ich funkcje
ideowa 1 kompozycyjna, a takze znaki tradycji
3.1) wykorzystuje w interpretacji utworu
elementy znaczace (stowa - klucze,
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AulfoAzodwioy

1sAwez

I11. Tworzenie
wypowiedzi.

wyznaczniki kompozycji)

3.2) wykorzystuje w interpretacji utworu
konteksty

3.3) poréwnuje funkcjonowanie tych samych
motywow w roznych utworach literackich
3.4) odczytuje tresci alegoryczne

i symboliczne

PR 3.2) przeprowadza interpretacje
poréwnawcza

4.2) dostrzega obecne w utworach literackich
oraz innych tekstach kultury wartosci

1.3) tworzy samodzielng wypowiedz
argumentacyjng wedtug podstawowych zasad
logiki i retoryki

1.1) tworzy dtuzszy tekst pisany [...]
(rozprawka, interpretacja utworu literackiego)
zgodnie

eupexo] 9soulodg

z podstawowymi regutami jego organizacji,
przestrzegajac zasad spojnosci znaczeniowej

i logicznej

1.2) przygotowuje wypowiedz (wybiera formg
gatunkowa i odpowiedni uktad kompozycyjny,
analizuje temat, wybiera form¢ kompozycyjna,
[...] dobiera wlasciwe stownictwo)

nA1S 9SOUMOSOIS

I1l. Tworzenie
wypowiedzi.

2.1) rozréznia norm¢ jezykowa wzorcowg oraz
uzytkowa i stosuje si¢ do nich (gimnazjum)
2.2) sprawnie postuguje si¢ oficjalna

i nieoficjalng odmiang polszczyzny; zna
granice stosowania slangu mtodziezowego
(gimnazjum)

eMOAZ3[ gsoumerdog

I11. Tworzenie
wypowiedzi

2.1) operuje stownictwem z okreslonych
kregdéw tematycznych

2.3) tworzac wypowiedzi, dazy do
precyzyjnego wystawiania si¢ (gimnazjum)
2.4) stosuje zwiazki frazeologiczne, rozumiejac
ich znaczenie (gimnazjum)

2.5) stosuje rozne rodzaje zdan we wlasnych
tekstach (gimnazjum)

2.10) stosuje poprawne formy odmiany |[...]
wyrazoOw w zwigzkach sktadniowych
(gimnazjum)
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2.6) wykorzystuje wiedze o sktadni

w stosowaniu regut interpunkcyjnych
(gimnazjum)

2.5) pisze poprawnie pod wzgledem
ortograficznym (szkota podstawowa)
2.6) poprawnie uzywa znakow
interpunkcyjnych (szkota podstawowa)

nsidez 9soumerdod

Kryteria oceniania i punktacja za wypracowanie na poziomie rozszerzonym

Kryteria oceniania egzaminu w zakresie treSci byly rozne dla wypowiedzi
argumentacyjnej 1 interpretacji porownawczej. Pozostatle wymagania (kryteria C-H) byly
wspélne dla obu form wypowiedzi i analogiczne do kryteribw oceniania na poziomie
podstawowym, z tg r6znica, Ze na poziomie rozszerzonym mniejszy byt udzial procentowy
poprawnosci rzeczowej (pr 8%, pp 12%) i jezykowe;j (pr - 5% , pp 10%).

Liczbe punktéw oraz ich procentowy udziat w schemacie punktowania wypracowania
(wypowiedzi argumentacyjnej i interpretacji porownawczej) przedstawiono w tabeli nr 11.

Tabela 11. Waga procentowa punktow za poszczegédlne Kryteria oceny wypracowania
(wypowiedzi argumentacyjnej i interpretacji porownawczej)

Poziom rozszerzony
Kryterium Liczba punktéow Udzial procentowy

A. i B. tresci (wypowiedzi argumentacyjnej 18 45%
i interpretacji porownawczej)

C. poprawnoS$ci rzeczowej 2 5%
D. zamystu kompozycyjnego 6 15%
E. spéjnosci lokalnej 2 5%
F. stylu tekstu 4 10%
G. poprawnosci jezykowej 4 10%
H. poprawnosci zapisu 4 10%

W ocenianiu zarowno wypowiedzi argumentacyjnej, jak i interpretacji porownawczej,
najwigksza wage (45%) miata tre§¢ wypowiedzi pisemnej (kryterium A i B), gdyz zdajacy
powinien wykaza¢ si¢ przede wszystkim umiejetno$cig zrozumienia tekstow, odczytania ich
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glownego problemu, przedstawienia swojego stanowiska wobec rozwigzania autora czy tez
koncepcji porownania utworow. W rozwini¢ciu tematu absolwent powinien takze wykazaé
si¢ umieje¢tnoscig uzasadnienia swojego zdania poprzez interpretacje odpowiednich tekstow
kultury czy wykorzystania kontekstow kulturowych.

Duzg wage miala rowniez kompozycja wypracowania, gdyz wypowiedz zdajacego
musiata stanowi¢ spojny i logiczny wywod myslowy, ktéry, od postawienia tezy poprzez
argumentacj¢, powinien zmierza¢ do wnioskow podsumowujacych catos¢ rozwazan.
Mniejszg wage miaty kryteria zwigzane z poprawnoscia jezyka, stylu i zapisu, gdyz poziom
tych umiejetnosci absolwenta zostat sprawdzony w czesci obowigzkowej egzaminu. Poza
tym, wybierajacy jezyk polski zdawany na poziomie rozszerzonym, powinien prezentowaé
wysoki poziom kultury wypowiedzi.

W wypracowaniu absolwenta liczacym mniej niz 300 stéw oceniano tylko
rozwinigcie tematu. Jesli zdajacy nie okreslit gléwnego problemu tekstu (wypowiedz
argumentacyjna), nie przedstawit koncepcji porownywania utworow lub rozwigzanie byto
nietrafne, otrzymywat za cale wypracowanie 0 punktow. Przyczyng dyskwalifikacji pracy
byto popetnienie przez zdajacego bledu kardynalnego, swiadczacego o nieznajomosci tekstu
kultury Iub przywotanego kontekstu.

I1. Analiza wynikow uzyskanych przez zdajacych

Analizujgc wyniki zdajacych, wykorzystano dwie skale: $rednie wyniki procentowe
uzyskane za caly arkusz i wspotczynniki fatwosci uzyskane za poszczegdlne kryteria oceny
wypracowania. Wyniki odniesiono do tegorocznych $rednich wynikéw krajowych oraz,
w przypadku wybieralno$ci przedmiotu na poziomie rozszerzonym, do wynikoéw uzyskanych
przez absolwentow licedow ogolnoksztatcacych w 2014 roku (zdajacych egzamin w ,,starej
formule™). Przedstawiono tez zalezno$¢ wynikoéw od wyboru tematu oraz przyczyny
popehianych przez maturzystow bledow.

1. Wybieralno$¢ jezyka polskiego jako przedmiotu dodatkowego

W 2015 roku jezyk polski jako przedmiot dodatkowy wybratlo w trzech
wojewodztwach Okregu 5766 tegorocznych absolwentéw liceow ogolnoksztatcacych,
co stanowi 21,83% ogolnej liczby zdajacych w tych wojewodztwach. Tabela nr 12 zawiera
dane dotyczace wybieralnosci jezyka polskiego, zdawanego na poziomie rozszerzonym,
w poszczegbdlnych wojewddztwach 1 Okregu
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Tabela 12. Wybieralnos¢ jezyka polskiego jako przedmiotu dodatkowego na egzaminie
pisemnym w poszczegolnych wojewédztwach i Okregu

Populacja Liczba zdajacych | Procent zdajacych
Wojewodztwo lubuskie 733 18.84%
Wojewddztwo wielkopolskie 3671 23,80%
Wojewodztwo zachodniopomorskie 1362 19,20%
Okreg 5766 21,83%

Wybieralno$¢ jezyka polskiego, zdawanego w nowej formule, byta w tym roku
w liceach ogolnoksztatcacych wyzsza (0 ok. 7 p.p), od wybieralnosci przedmiotu zdawanego
w ,starej formule” w tym samym typie szkot w roku ubiegltym. Na wzrost wybieralnosci
wplyw mial fakt, iz cze$¢ absolwentéw wybrata jezyk polski na poziomie rozszerzonym jako
przedmiot dodatkowy, zdawany w czg¢sci obowigzkowej egzaminu maturalnego.

W wojewodztwie wielkopolskim wybieralnos¢ przedmiotu wynosita 23,80% og6lnej
liczby zdajacych w tym wojewodztwie 1 byla najwyzsza w Okregu. Najmniejsze
zainteresowanie jezykiem polskim, zdawanym na poziomie rozszerzonym, wykazali
absolwenci szkot wojewodztwa lubuskiego (18,84%).

2. Wyniki uzyskane za caly egzamin

Egzamin sprawdzal opanowanie umiej¢tnosci analizy 1 interpretacji tekstu
teoretycznego, tekstow literackich, a takze tworzenia wlasnego tekstu. Dane, ktére pozwola
na poréwnanie $rednich wynikow uzyskanych w poszczegélnych wojewddztwach Okregu
za wypracowanie — niezaleznie od wyboru tematu — przedstawiono w tabeli nr 13.

Tabela 13. Wyniki uzyskane za arkusz w poszczegélnych wojewédztwach OKkregu
i kraju - dane w procentach

Populacja
Lubuskie Wielkopolskie | Zachodniopomorskie| Okreg Kraj
Sredni
wynik 56,32% 56,32% 57,32% 54,92% 61%

Sredni wynik absolwenta liceum ogolnoksztatcacego w Okregu wynosi 54,92 %
maksymalnej punktacji za wypracowanie na poziomie rozszerzonym. Nie jest to wynik
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zadowalajacy. Najwyzszy $redni wynik wsrod wojewddztw Okregu uzyskali w tym roku
absolwenci liceow ogoélnoksztatlcgcych w wojewddztwie zachodniopomorskim (57,32%),
najnizszy — W wojewoOdztwie wielkopolskim (53,75%) przy najwyzszej wybieralno$ci
przedmiotu.

Srednie wyniki wojewddztw Okregu warto poréwna¢ z wynikami w innych
wojewodztwach 1 $rednim wynikiem krajowym egzaminu zdawanego w nowej formule.
Sredni wynik W wojewddztwie zachodniopomorskim (57,32%) jest nizszy o ok. 4 p.p od
sredniego wyniku osiggnigtego w kraju (61%) i 0 ok. 10 p.p. od wyniku w wojewodztwie
dolnoslgskim, w ktorym maturzy$ci moga si¢ poszczyci¢ najwyzszymi osiggnieciami W Kraju
(67%). Nalezy doda¢, iz w kontekscie $rednich wynikow innych wojewddztw, wyniki trzech
wojewodztw Okregu nalezg do najnizszych w kraju.

3. Wyniki uzyskane za poszczegélne umiejetnosci pisania wypracowania

W tabeli 14. przedstawiono wspotczynniki tatwosci dla stopnia realizacji poszczegdlnych
kryteribw oceniania wypracowania. Dane te pozwalaja okresli¢ stopien opanowania przez
zdajacych umiejetnosci tworzenia wlasnego tekstu w réznych jego aspektach.

Tabela 14. Wspolczynniki  latwoSci  poszczegélnych umiejetnosci  sprawdzanych
na poziomie rozszerzonym, uzyskane w wojewédztwach Okregu i kraju

Wspotezynniki latwosci uzyskane w populacji
Wojewodztwo
Kryteria oceny Kraj Okreg zachodnio-
lubuskie wielkopolskie ]
pomorskie
A. i B. tresci
| B tresal 054 | 051 0,53 0,50 0,53
C. poprawnosci rzeczowej 0.66 0.60 059 0.58 0,65
D. I
zamysin 0,67 0,62 0,63 0,60 0,64
kompozycyjnego
E. spdjnosci lokalnej 0,72 0,70 0,70 0,69 0,71
F. stylu tekst
Stylu tekstu 082 | 0,75 0,76 0,73 0,81
G Sci iezvkowei
poprawnosci jezykowej 0.54 0.45 0,49 0.44 0,47
H. e .
poprawnosci zapisu 0,58 0,43 0,43 041 0,45
calego wypracowania 061 | 055 0,56 0,54 0,57
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Dla absolwentoéw szkot trzech wojewodztw Okregu, umiejetnosé napisania wlasnego
tekstu o charakterze argumentacyjnym byta, podobnie jak w kraju, umiarkowanie trudna.
Z rozwinigciem tematu, zard6wno wypowiedzi argumentacyjnej, jak 1 interpretacji
poréwnawczej,  hajlepiej poradzili ~ sobie  absolwenci  szkdét = wojewodztwa
zachodniopomorskiego 1 lubuskiego. W tych wojewddztwach poziom opanowania
umiejetnosci okreslonej dla kryteriow A i B byl najblizszy poziomowi osiggnie¢ w kraju
(wspotczynnik tatwosci o 0,01 nizszy niz w kraju). Umiarkowanie trudne bylo tez dla
zdajacych zachowanie poprawno$ci rzeczowej. Za to kryterium zdecydowanie wiecej
punktow niz absolwenci szkot z innych wojewodztw otrzymywali maturzysci z wojewodztwa
zachodniopomorskiego (srednio 65% punktow mozliwych do uzyskania); nie mieli tez
problemu z komponowaniem pracy. Umiejetnos¢ ta dla wszystkich maturzystow szkot
w Okregu byta umiarkowanie trudna.

Umiejetno$ciami, ktore zdajacy opanowali w stopniu zadowalajagcym byly: tworzenie
wlasnego tekstu z zachowaniem spojnosci lokalnej (w ramach akapitu) oraz pisanie stylem
stosownym do gatunku wypowiedzi 1 sytuacji egzaminacyjnej. Umieje¢tnosci te najlepiej
opanowali absolwenci szkot wojewodztwa zachodniopomorskiego. Mieli jednak problem
ze stosowaniem norm poprawnosci jezykowej. Napisanie wlasnego tekstu poprawnym
jezykiem bylo dla maturzystow wszystkich wojewodztw Okrggu trudne (w  Kraju
umiarkowanie trudne). Umiejg¢tnoscia opanowang przez zdajacych na najnizszym poziomie
bylo pisanie z zachowaniem norm ortografii i interpunkcji. Dla zdajacych z wszystkich
wojewodztw Okregu byta to umiejetnosé trudna, podczas gdy w kraju tylko umiarkowanie
trudna.

Najwiece] trudnosci ze spetnieniem wymagan okreslonych w kryteriach oceny
wypowiedzi pisemnej mieli maturzySci z wojewodztwa wielkopolskiego. Warto$é
wspotczynnika tatwosci (0,50) dla kryteriow A i B (tres¢ wypowiedzi) $wiadczy o tym,
Ze napisanie wypracowania z argumentacyjnym tokiem wywodu nie bylo dla tej grupy
zdajacych tatwe. Absolwenci szkot wojewddztwa wielkopolskiego prezentowali tez nizszy
poziom umiejetnosci dotyczacych formalnych aspektow wypracowania (jezyka, stylu
I zapisu) niz maturzysci z innych wojewodztw. CzeSciej niz inni zdajgcy popetniali bledy
rzeczowe.

Dla maturzystow zdajacych egzamin na poziomie rozszerzonym w trzech
wojewodztwach Okregu spetnienie wymagan okreslonych w kryteriach oceniania bylo
trudniejsze niz dla zdajacych na poziomie podstawowym.

4. Wyniki a wybér tematu wypracowania

Maturzy$ci piszacy wypracowanie na poziomie rozszerzonym mieli do wyboru
wypowiedz argumentacyjng lub interpretacje poréwnawczg utwordw poetyckich.
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Temat 1. Okresl, jaki problem podejmuje Umberto Eco w podanym tek$cie. Zajmij
stanowisko wobec rozwigzania przyjetego przez autora, odwotujac si¢ do tego tekstu oraz
innych tekstow kultury. Twoja praca powinna liczy¢ co najmniej 300 stow.
Wymagania i sposob oceniania

Jednym z istotnych wymagan, ktére powinien speini¢ maturzysta, bylo okreslenie
glownego problemu, jaki podejmuje Umberto Eco we fragmencie eseju Historia pickna
I przedstawienie jego rozumienia w szerszym kontekscie. Poziom spetnienia tego wymagania
zalezal od zrozumienia porzadku wywodu, jaki przyjal autor, rozpoznania w strukturze
kompozycyjnej tekstu tezy, argumentow i przyktadow, a w konsekwencji odczytania sensu
catego fragmentu eseju. Gtowny problem tekstu, ktéry powinien odczyta¢ maturzysta,
dotyczyt kategorii pigkna wykraczajacego poza zasieg ludzkiego poznania oraz technik
artystycznych shuzacych jego ukazaniu; posrednio takze roli poety poszukujacego sposobow,
aby pigkno ,,wydoby¢” i opisa¢. Uzasadnienie odczytania glownej mysli wymagato
od zdajacego ukazania jej w szerszym kontekscie, np. estetyki, filozofii, sztuki, zjawisk
obecnych w kulturze, uwarunkowan historycznych czy tez wspoétczesnych.

Zgodnie z tre$cig polecenia, po sformulowaniu gltéwnej mysli, zdajacy powinien
przedstawi¢ swoje stanowisko wobec pogladow autora. Szczegdtowe kryteria oceniania
wskazuja, ze czynno$¢ te nalezato poprzedzic oméwieniem wywodu Eco, ktéore mialo
dowodzi¢ rozumienia tekstu. Zdajacy powinien wykaza¢ si¢ rOwniez umiej¢tnosciag oceny
rozwigzania zaproponowanego przez autora. Ocena stanowiska Eco wprowadzata do pracy
element warto$ciowania, zdajacy mogt wyrazi¢ aprobate dla jego mysli, podjac¢ polemike lub
zanegowaé rozwigzanie. Aby sformulowanie stanowiska bylo pelme, maturzysta powinien
je uzasadnié¢, wykorzystujac w tym celu odpowiednio dobrane teksty kultury.

Warunkiem podj¢cia przez zdajacego wymienionych wyzej czynnosci byto nie tylko
rozumienie polecenia zawartego w temacie, ale takze znajomo$¢ Kkryteriow oceny
wypowiedzi argumentacyjnej, zamieszczonych w Informatorze, gdyz temat nie ujmuje
wszystkich obszardéw, ktoére powinien uwzgledni¢ w pracy maturzysta chcacy osiggnac
sukces.

Kompozycje wypracowania wyznaczaty czynnosci okreslone nie tylko w poleceniu,
ale takze wynikajace z kryteriow oceniania, takie jak odczytanie gtownego problemu

w szerszym kontek$cie czy oméwienie stanowiska autora.

Temat 2. Dokonaj interpretacji porownawczej podanych tekstéw. Twoja praca powinna
liczy¢ co najmniej 300 stow.

Wymagania i sposob oceniania

Zdajacy, ktorzy wybrali temat 2., zobowigzani byli do napisania interpretacji
poréwnawczej zamieszczonych w arkuszu tekstow poetyckich: Na Sybirl  Zygmunta
Krasinskiego 1 Zestanie studentow Jacka Kaczmarskiego. Rozwigzanie zadania wymagato
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umiejetnosci porownania tekstow w istotnych, samodzielnie ustalonych przez zdajacego
obszarach, okreslenia zasady zestawienia utworéw oraz sformulowania wnioskoéw
wynikajacych z podobienstw i/lub rdznic miedzy analizowanymi wierszami w obrebie
ustalonych ptaszczyzn porownania. Wykonanie tych czynno$ci sktadato si¢ na koncepcje
interpretacyjna, ktora, zgodnie z trescig utwordw, powinna laczy¢ ich sensy w catos¢.
Wiersze mozna bylo zestawi¢ ze wzgledu na perspektywe opisu sytuacji (jednostkowsa
1 ogolng), przedstawienie Syberii jako metafory polskich losow, jezyk (patetyczny
1 relacjonujacy) obserwowane zjawiska, ujecie historii Polski odnoszacej do jednostki
1 zbiorowosci.

Uzasadnienie interpretacji w  postaci  argumentow  wywiedzionych
ze sfunkcjonalizowanej analizy wymagato potwierdzenia nie tylko w tekstach, ale takze
w kontekstach, np.: historycznym, kulturowym, filozoficznym, egzystencjalnym.
Pozatekstowe odniesienia, stuzace poglebieniu interpretacji, powinny by¢ odpowiednio
rozwinigte 1 otwiera¢ wiersze na idee zwigzane np. z historig XIX wieku (zsylki na Sybir), czy
tez z historig wspotczesng Kaczmarskiemu (czasy ,,Solidarnosci”).

Kompozycje pracy wyznaczala sama forma zadania — zdajacy mogl poréwnywacé
wiersze w sposob réwnolegly, wedlug ustalonych obszaréw lub zbudowaé wypowiedz
dwudzielng, analizujac kolejno utwory z arkusza. Istotne dla obydwu przyjetych sposobow
byto sformutowanie podsumowania. Wnioski koficowe mialy potwierdza¢ zrozumienie
zasady zestawienia tekstow.

Wybory tematéw dokonane przez tegorocznych absolwentow przedstawiono w tabeli nr 15.

Tabela 15. Wybory tematu wypracowania na poziomie rozszerzonym — dane w %

Populacja Temat 1. Temat 2.
Wojewodztwo lubuskie 40,93% 59,07%
Wojewddztwo wielkopolskie 48,40% 51,60%
Wojewodztwo zachodniopomorskie 51,92% 48,08%
Okreg 48,28% 51,72%

Maturzysci zdajacy egzamin na poziomie rozszerzonym w wojewoddztwie lubuskim
i wielkopolskim czgéciej wybierali interpretacje poréwnawczg. Przewaga wyboru tematu 2.
najwigksza byla w wojewddztwie lubuskim. Na wybor tematu 2. wptyw miat fakt, iz forma
interpretacji porownawczej byla zdajacym znana. Umiej¢tnos$¢ analizy i interpretacji utworu
poetyckiego ¢wiczona jest nie tylko na IV etapie edukacji, takze w gimnazjum. Maturzystom
wybierajagcym temat 2. nie powinny by¢ obce nazwiska autorow wierszy (Krasinski,
Kaczmarski) piszacych o zeslaniu na Sybir, a takze sama tematyka, znana chociazby
z III czegsci Dziadow Adama Mickiewicza.
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Dla absolwentéw szkot wojewoddztwa zachodniopomorskiego bardziej atrakcyjny
okazatl si¢ temat 1. WypowiedZ argumentacyjng wybrato prawie 52% tegorocznych
absolwentow tego wojewodztwa. Przewaga wyboru tematu 1. mogla wynika¢ z samej
formuty tematu wskazujacego czynnosci, ktére powinien wykona¢ zdajacy i tym samym
utatwiajacego nadanie wypowiedzi okreslonego porzadku. Dla wybierajacych wypowiedz
argumentacyjng mogl mie¢ znaczenie charakter tekstu. Fragment eseju Umberto Eco jest
tekstem teoretycznym, napisanym proza, a wiec nie tak metaforycznym jak utwory liryczne.
Tekst Eco mogt sie wydawac tatwiejszy w rozumieniu, gdyz z pojeciami, takimi jak pickno,
symbol, aluzja, dekadentyzm zdajacy zetknat si¢ podczas nauki szkolnej. Zrdznicowanie
W Wyborze tematéw wypracowania bylo najwigksze w wojewodztwie lubuskim (ok.18 p.p.),
najmniejsze w zachodniopomorskim (ok.3 p.p.).

Analizujac wyniki, warto przyjrze¢ si¢ zaleznoS$ci osiagnieé¢ zdajacych od wyboru
tematu wypracowania. Srednie wyniki punktowe za wypracowanie z tematu 1. i 2. oraz
odpowiadajace im wspoOlczynniki tatwosci, uzyskane w poszczegdlnych wojewodztwach
i Okregu, przedstawiono w tabeli nr 16.

Tabela 16. Srednie wyniki punktowe i wspélczynniki latwosci za wypracowania na temat
1.i 2. w poszczegolnych wojewodztwach i Okregu

Temat 1. Temat 2.
Wojewdodztwo . ) ) Wspélezynnik | , . ) Wspoétezynnik
Sredni wynik Sredni wynik
fatwosci fatwosci
lubuskie 22,77 0,57 22,37 0,56
wielkopolskie 21,94 0,55 21,09 0,53
zachodniopomorskie 23,02 0,58 22,84 0,57
Okreg 22,30 0,56 21,66 0,54

Srednie wyniki punktowe, uzyskane przez absolwentéw za wypracowania na tematy
1. 1 2., r6znig si¢ na korzys¢ wybierajacych temat 1. Zdajacy otrzymywali w Okregu
srednio o niecaly punkt wiecej niz maturzysci, ktorzy wybrali temat 2. Srednie wyniki
punktowe, uzyskane za wypracowania z tematow 1. i 2., sa najwyzsze w wojewoOdztwie
zachodniopomorskim.

Wspotczynniki tatwosci wskazuja, ze niezaleznie od wyboru tematu, tworzenie
wlasnego tekstu byto dla piszacych umiejetnoscia umiarkowanie trudng. Obydwa zadania
trudniejsze byly dla absolwentow szkdt w wojewodztwie wielkopolskim niz w dwoch
pozostatych wojewodztwach Okregu.
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Temat 2., ktory wybralo wigcej maturzystow, okazal si¢ trudniejszy niz temat 1.

Obserwacje te potwierdzajg wspotczynniki tatwosSci uzyskane za realizacj¢ stopnia spetnienia
kryteriow oceniania. Dane dla wojewodztw Okrg¢gu przedstawiono w tabeli nr 17.
Tabela 17. Wspélezynniki latwosci wypracowania z tematu 1. i 2. z uwzglednieniem

umiejetnosci w poszczegélnych wojewodztwach i Okregu

Wspolczynniki latwosci uzyskane na poziomie rozszerzonym

Kryteria oceniania Wybor
tematu Woj.
. ] Woj. zachodnio-
Okreg | WOj. lubuskie . . .
wielkopolskie pomorskie
A+ B rozwiniecia tematu T.1. 0,52 0,55 0,51 0,52
T.2. 0,50 0,51 0,49 0,53
C. poprawnosci rzeczowej T1 0.66 063 0.64 0.72
T.2. 0,54 0,56 0,52 0,57
D. zamystu kompozycyjnego T 0.62 0.61 0.62 0.64
T.2. 0,61 0,64 0,60 0,64
E. spéjnosci lokalne] T 0,70 0,69 0,70 0,71
T.2. 0,70 0,71 0,69 0,71
F. stylu tekstu T.1. 0,75 0,73 0,74 0,82
T.2. 0,75 0,78 0,73 0,80
G. poprawnosci jezykowe] T 0,46 0,49 0,45 0,48
T.2. 0,45 0,49 0,43 0,47
H. poprawnosci zapisu T 0,43 0,43 0,42 0,45
T.2. 0,42 0,43 0,41 0,45
T.1. 0,56 0,57 0,55 0,58
calego wypracowania
0,54 0,56 0,53 0,57
T.2.
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Maturzystom wybierajacym temat 1. — mimo wyzszego wyniku niz wybierajacy
temat 2. — trudno$¢ sprawila realizacja tematu, o czym $wiadczy wspotczynnik tatwosSci
uzyskany w Okregu dla kryteriow A 1 B — 0,52. Trudne dla zdajacych byto przede wszystkim
okreslenie gtownego problemu, jaki podejmuje we fragmencie eseju Umberto Eco. Przyczyna
tego bylo niezrozumienie tekstu z arkusza jako cato$ci. Maturzy$ci rozumieli sens
poszczegolnych akapitow, ale nie taczyli zawartych w nich informacji w catos¢. Odczytywali
sensy czgstkowe, uznajac problemy drugorzedne za dominujace lub podajac kilka tez autora.
Autorzy wypracowan, interpretujac problem pigkna, najczes$ciej pomijali tekst i przedstawiali
rozumienie pojecia wbrew intencji autora. Dowolno$¢ w odczytaniu mysli o pigknie
1 symbolu jako $rodku jego wyrazania, skutkowala brakiem realizacji polecenia zawartego
w temacie. Prace zdajacych, ktorzy okreslali problem niezgodnie z tekstem, oceniane byty
za kryterium A na 0 punktow. W takim przypadku egzaminatorzy nie przyznawali punktow
za pozostate kryteria.

Maturzysci, po okresleniu problemu, powinni omowi¢ 1 oceni¢ rozwigzanie
zaproponowane przez autora. Zdajacy, ktorzy nie potrafili rozpozna¢ problemu, jaki
podejmuje w tekécie Umberto Eco, nie rozumieli réwniez wywodu autora i najczesciej
znieksztalcali jego stanowisko. Postugiwali si¢ parafrazg tekstu, wprowadzali obszerne cytaty,
co skutkowato chaosem i brakiem logiki wypowiedzi.

Niewtasciwe okreslenie problemu wpltywato rowniez na przedstawienie stanowiska
zdajacego wobec rozwiazania przyjetego przez autora, a takze na sposob uzasadniania
swojego zdania. Maturzysci nie zawsze odpowiednio dobierali teksty kultury,
argumentowanie czgsto sprowadzato si¢ do kilku ogdlnikowych informacji. Zdarzaty si¢ tez
prace, w ktérych zdajacy nie przywolywali zadnych tekstow kultury, zamiast argumentacji
pojawialy si¢ dywagacje na temat pickna czy symbolu, czesto niespdjne i nielogiczne.

Problemem dla zdajacych bylo tez sformulowanie wnioskéw wynikajacych
z argumentacji. Prace maturalne, pozbawione podsumowania, zawieraly Sschematyczne
zakonczenia, nierzadko patetyczne, wzywajace do zmiany postrzegania Swiata poprzez
zauwazenie jego pickna.

W realizacji tematu 1. bledy rzeczowe wynikaly glownie z braku wiedzy
historycznoliterackiej, nieznajomosci lektur, nawet tych obowigzkowych. Z poprawnoscia
rzeczowa najmniej trudno$ci mieli absolwenci wojewodztwa zachodniopomorskiego,
o czym $wiadczy wspotczynnik tatwosci dla kryterium C — 0,72.

Dla maturzystow wybierajacych temat. 2. rozwinigcie tematu bylo umiejetnoscia
trudniejsza niz dla zdajacych, ktorzy pisali wypracowanie na temat 1. Wspotczynnik
fatwosci, ktory dla kryteriow A 1 B przyjmuje w Okregu warto$¢ 0,50, a w wojewoddztwie
wielkopolskim nawet 0,49, §wiadczy o tym, ze maturzysci nie potrafili trafnie odczyta¢
sensow utworow poetyckich. Problemem dla zdajacych bylo sformulowanie tezy
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interpretacyjnej i wybor tych obszaré6w porownania wierszy, ktore bylyby znaczace dla
okreslenia zasady zestawienia tekstow.

Przyczyng trudnosci byta nieznajomos$¢ podstawowego kontekstu historycznego
dotyczacego zestan Polakéw na Syberie. Zdajacy kojarzyli zestanie na Sybir z radzieckimi
tagrami lub niemieckimi obozami pracy z okresu II wojny §wiatowej. Sytuacji lirycznej
ukazanej w wierszach przypisywali realia obozowe znane z Innego swiata Gustawa Herlinga -
Grudzinskiego lub opowiadan Tadeusza Borowskiego. Nieznajomos¢ historii byta przyczyng
interpretacji niezgodnej z trescig tekstow. Autorzy wypracowan odczytywali utwory jako
wiersze o0 skutkach wojny czy tez trudach walk na Syberii. Bywato, ze zestanie nie kojarzyto
si¢ maturzystom z katorga, lecz z pelng przygod podrdza po Syberii.

Trudniejszy w zrozumieniu okazal si¢ dla zdajacych wiersz Jacka Kaczmarskiego.
Zdajacy mieli problem z odczytaniem znaczen metaforycznych tekstu. Utwor Zestanie
studentow interpretowano na poziomie doslownym jako wiersz o szkole, nauce, lekcjach
geografii i historii. Wedlug zdajacych katorga dla studentéw byta nudna nauka, od ktorej
chcieli uciec. Brak wiedzy historycznej utrudniat zrozumienie roli ,,zotdaka” z karabinem,
ktory w sytuacji szkolnej nauki byt dla zdajacych nauczycielem zle wykonujagcym swoje
obowiazki.

Nietrafne odczytanie wiersza Kaczmarskiego skutkowalo tym, ze trudno byto
zdajacym sformutowa¢ wnioski koncowe, odnalez¢ podobiefistwa czy rdznice migdzy
tekstami. Wowczas, zamiast podsumowania, podobnie jak w realizacji tematu 1., pojawiaty
si¢ pouczajace apele kierowane do spoteczenstwa o docenienie nauki i szkoty lub
niezapominanie krzywd wyrzadzonych narodowi polskiemu.

Zdarzaty si¢ tez prace, ktore nie realizowaty formy interpretacji porbwnawczej, byly
to dywagacje na temat przemocy, rozstania z bliskimi, zta panujgcego w $wiecie. Zdajacy
nie zawsze interpretowali wiersze w szerszych kontekstach, co powodowato,
ze za uzasadnienie koncepcji pordéwnania utworéw otrzymywali mniejsza liczbg punktow,
gdyz byto ono niepogltebione. Analiza zabiegéw artystycznych czgsto byla niefunkcjonalna,
ograniczala si¢ do ich rejestru bez zwigzku z rozumieniem sensow utworow.

Absolwenci piszacy na temat 2. czeSciej popetniali bledy rzeczowe niz ci, ktorzy
wybrali temat 1. Wspotczynnik latwosci za kryterium C (poprawno$¢ rzeczowa) wynosi
0,52, podczas gdy dla tematu pierwszego - 0,66. Bledy rzeczowe wynikaly glownie
z nieznajomosci kontekstu historycznego, braku wiedzy historycznoliterackiej (np. Krasinski
wedtug zdajacych nalezat do pokolenia Kolumbdw) i teoretycznoliterackiej. Maturzysci mieli
problem z operowaniem takimi poj¢ciami jak: podmiot liryczny, osoba méwiaca, bohater
liryczny, liryka posrednia czy wiersz wolny.

Stopien trudnosci pozostalych umiejetnosci, takich jak: nadanie pracy logicznego
porzadku, stosowanie norm poprawnosci jezykowej, stylistycznej i przestrzeganie norm
zapisu byl w wypracowaniach na obydwa tematy poréwnywalny. Piszacym, zaréwno
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na temat 1., jak i 2., umiarkowang trudno$¢ sprawiatlo nadanie wiasnemu tekstowi
odpowiedniego uktadu kompozycyjnego. Swiadczy o tym wspotczynnik tatwosci, ktory dla
kompozycji przyjmuje warto$¢ 0,62. Dla wszystkich zdajacych tatwa okazata si¢ umiejetnosé
budowania spojnej wypowiedzi w obrebie zdan akapitu (wspotczynnik tatwosci 0,70), a takze
postugiwanie si¢ stosownym stylem wypowiedzi (wspolczynnik tatwosci 0,75). Najwicksza
trudno$¢ sprawito maturzystom tworzenie wiasnego tekstu z zachowaniem norm poprawnosci
jezykowej, ortograficznej i interpunkcyjnej.

I11. Podsumowanie i wnioskKi

Przeprowadzenie po raz pierwszy (w liceach ogolnoksztatcagcych) egzaminu
maturalnego z jezyka polskiego w nowej formule sktania do poréwnywania jego Srednich
wynikéw z wynikami uzyskiwanymi w latach poprzednich i wyciggania wnioskow,
dotyczacych poziomu osiggnie¢ tegorocznych maturzystow. Z punktu widzenia systemu
edukacji wydaje si¢ to jednak niewtasciwe i przedwczesne, a z punktu widzenia pomiaru
dydaktycznego — niepoprawne metodologicznie ze wzgledu na odmienng formute egzaminu:
formy wypowiedzi, kryteria oceny itp. Jedynie odsetek sukceséw tegorocznych maturzystow
mozna ostroznie odnie$¢ do zdawalnosci w liceach ogélnoksztalcacych przed rokiem 2014
i stwierdzi¢ nieznacznie wyzszg Skuteczno$¢ nowej formuty egzaminu w tym typie szkot.

Whioski na temat stopnia opanowania umiejetnosci okreslonych w nowej podstawie
programowej przez absolwentow licedow ogodlnoksztalcagcych opieramy na jakoSciowej
analizie poziomu wykonania zadan, typowych 1 nietypowych odpowiedzi maturzystow,
a takze sposobu stosowania 1 mechanizméw dzialania kryteriow oceny. Spostrzezenia
dotyczace wszystkich form wypowiedzi na obu poziomach egzaminu przedstawimy zgodnie
z porzadkiem sprawdzanych umiej¢tnosci, ktory w przypadku wypracowania odpowiada
uktadowi kryteriow oceny.

Sprawdzenie rozumienia tekstu nieliterackiego w postaci dwoch zestawow opartych
na roznych tekstach pokazato, ze maturzysci mieli wigcej trudnosci z odczytaniem sensow
felietonu (zwlaszcza w kontek$cie fragmentu dziela literackiego) niz z rozumieniem artykutu
o charakterze argumentacyjnym, zwiazanego z jezykiem. Swiadczy to o osiagnieciu poziomu
swiadomosci jezykowej niezbednego do rozumienia tekstu zwigzanego z problemami
wspoélczesne] polszczyzny, a takze do wykonania dzialan na tekscie, takich jak
przeksztalcenie zdania w celu uniknigcia wyrazow modnych czy streszczenie tekstu.
O tym, ze $wiadomos¢ jezykowa nie jest tozsama z wiedza o jezyku S$wiadczy fakt,
ze trudno$¢ sprawilo maturzystom zadanie wymagajace rozumienia poje¢ perswazji
1 manipulacji jezykowej, uwzglednionych w podstawie programowe;.

Przyczyny najwigkszych trudnoéci maturzystow w czytaniu i odbiorze tekstow
nieliterackich okazaly si¢ spdjne z istotg problemow jakie mieli oni z interpretowaniem
tekstow literackich w wypracowaniach. Pierwszy z problemow to nieznajomosé tresci
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obowiazkowych lektur wymienionych w podstawie programowej. Fakt, ze okoto 80%
rozwigzujacych zadanie w arkuszu nie potrafito odczyta¢ ogodlnego sensu analizowanego
tekstu w kontek$cie przestania Pana Tadeusza (charakterystycznego i czesto cytowanego
fragmentu Epilogu) koresponduje z merytorycznym poziomem wypracowan, ktore czesto
s obrazem niezrozumienia problematyki utworéw literackich i nieznajomosci ich tresci.
Z kolei trudno$ci w rozumieniu argumentacyjnej warstwy tekstu nieliterackiego (podaniu
przyktadow uzasadniajacych tez¢ autora) — przekladaja si¢ na trudnosci w rozumieniu
problemu i sposobu jego ujecia w tekscie literackim oraz w napisaniu wypracowania
o0 charakterze argumentacyjnym.

Zasadnicza trudnoscia, ktorej pokonanie wrecz warunkowato napisanie wypowiedzi
0 charakterze obligatoryjnie argumentacyjnym, w kazdej z form, na obu poziomach
egzaminu, bylo znalezienic ogélnej koncepcji rozwiazania problemu czy koncepcji
interpretacji. Przyczyna niepowodzen zdajacych, ktorzy zaproponowali koncepcj¢ nietrafng
lub w ogole jej nie przedstawili, bylo najczgéciej niezrozumienie tekstu zamieszczonego
w arkuszu lub rozumienie tylko najprostszych senséw, wyrazonych wprost.

Niektorzy autorzy rozprawek przedstawili swoje stanowisko wobec podanego
w temacie problemu bez zwigzku z tekstem, a stanowisko cze$ciowo adekwatne (najczesciej
spotykane) bylo zazwyczaj skutkiem niepelnego zrozumienia refleksji na temat
uwarunkowan ludzkiego losu zawartych w podanym fragmencie ,Lalki”. Koncepcja
odczytania wiersza w wigkszosci wypracowan rowniez ograniczata si¢ do sensow
dostownych (dostrzezenie perswazyjnosci i potraktowanie utworu jako swego rodzaju
»poradnika”). Bardzo nieliczni maturzysci przestawili koncepcje interpretacji oparte
na sensach najistotniejszych, niewyrazonych wprost, dostrzegajac sprzecznos¢ miedzy
pozornie lekkim tonem poetyckiej wypowiedzi a sitg emocji, dystans, ironi¢ czy chociazby
pesymizm osoby méwigce;.

Obrazem trudno$ci ze znalezieniem koncepcji interpretacyjnej - wynikajacych
z niepelnego zrozumienia czy wrgcz niezrozumienia tekstow - sa rOwniez wypracowania
pisane na poziomie rozszerzonym. Rzadkos$¢ stanowity koncepcje interpretacji porownawczej
obejmujace 1 laczace w cato$¢ istotne sensy obu wierszy. Zdajacy dostrzegali tylko
powierzchowne podobienstwo tematu (zestanie na Sybir) 1 eksponowali martyrologig,
jedynie nieliczni wskazywali roéznice w istotnych obszarach poréwnania tekstow,
jak np. perspektywa widzenia problemu (jednostkowa i ogodlna), charakter wypowiedzi
(patetyczne wyznanie i pozornie sucha relacja) czy zréznicowanie postaw zestancow.
Przyczyna koncepcji sprzecznych z tekstami bylo zazwyczaj zupelne niezrozumienie
wiersza Kaczmarskiego, ktorego ,,macierzystym” kontekstem jest obraz Malczewskiego
,»Na etapie”, a takze brak wiedzy z historii, wrecz warunkujgcej zrozumienie obu tekstow.
Trudnos$ci ze =znalezieniem wiasciwej koncepcji interpretacyjnej wynikaty rowniez
z niezrozumienia fragmentu eseju, ktory byl podstawa do napisania wypowiedzi
argumentacyjnej. Koncepcja interpretacji tego tekstu rzadko dotyczyta poruszonego w tekscie
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glownego problemu - sposobéw docierania w sztuce do pigkna absolutnego,
transcendentnego. Zdajacy dostrzegali problemy drugorzedne lub tez pisali o problemach
niezwigzanych z tekstem. Rzadko tez interpretowali problem, ukazujagc jego wage
w kontekscie filozoficznym czy literackim.

O ocenie, uzyskanej za wypowiedz argumentacyjng oparta na cze$ciowo chocby
trafnej koncepcji, w najwigkszym stopniu decyduje jako$¢ uzasadnienia tej koncepcji,
uzalezniona glownie od umieje¢tnosci wykorzystywania wnioskow z analizy tekstow
kultury w funkcji argumentacyjnej. Zadnej wartosci argumentacyjnej nie maja parafrazy
tekstu z arkusza czy streszczenia utworow dodatkowo przywotywanych — byly wigc
dyskwalifikowane we wszystkich formach wypowiedzi na obu poziomach matury. Inng
skrajno$¢ stanowito nadawanie formy rozprawki problemowe;j i przesadnie argumentacyjnego
charakteru interpretacji wiersza czy tez interpretacji porownawcze;j.

Uzasadnienie stanowiska wobec problemu w wigkszoSci rozprawek bylo
w zasadzie poprawne — maturzysci wywodzili z analizowanych czy przywotywanych tekstow
argumenty zgodne z postawiong tezg i wzajemnie niesprzeczne, chociaz nie zawsze poparte
przyktadami. W celu poszerzenia argumentacji zdajacy najczesciej przywolywali teksty
literackie, zwlaszcza lektury obowigzkowe z liceum lub gimnazjum. Inne teksty kultury
pojawiaty si¢ albo w pracach najlepszych (bywaly bardzo trafnie zinterpretowane), albo
w bardzo stabych (np. seriale, a nawet gry komputerowe). Najwiekszg trudno$¢ sprawiato
formutowanie argumentéw na podstawie podanego fragmentu ,,Lalki”, ktory cze¢sto byl zbyt
szczegOtowo relacjonowany. Rowniez uzasadnienie stanowiska w wypowiedziach
argumentacyjnych na poziomie rozszerzonym, w wiekszosci bylo ograniczone
do relacjonowania sadéow wyrazonych w tekscie, a nierzadko znieksztatcalo stanowisko
autora.

Piszacy interpretacje wiersza w wigkszosci formutowali czesciowo trafne
uzasadnienie koncepcji odczytania utworu, ktéore nie bylo w pelni powiazane
z funkcjonalna analiza tekstu (celowo podporzadkowana danej koncepcji). Z kolei
interpretacje porownawcze byly nisko oceniane, jezeli zawieraly dwie (nawet poprawne)
analizy wierszy, poniewaz w tej formie nalezy dazy¢ do spojnego (jezeli nawet nastepujacego
kolejno po sobie) odnoszenia tresci i/lub formy obu wierszy do wyznaczonych dana
koncepcja obszaréw poréwnania. Analizy wierszy zawarte w wypracowaniach maturalnych
na obu poziomach pokazaty, ze zdajacy mieli problem z funkcjonalng analiza tekstu
poetyckiego, tym bardziej z analiza poréwnawcza. W pracach dominowata maniera
wyliczania Srodkow stylistycznych lub ,dopisywania na sil¢” funkcji do S$rodkow
zauwazonych w wierszach.

MaturzysSci muszg rozumie¢, ze uzasadnienie poglebione w rozprawce problemowej
na poziomie podstawowym oznacza wnikliwe odniesienie si¢ do podanego fragmentu oraz
tekstow dowolnie przywotlanych, natomiast w interpretacji tekstu poetyckiego, interpretacji
porownawczej oraz wypowiedzi argumentacyjnej odnoszacej si¢ do tekstu teoretycznego —
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przywotanie kontekstéw interpretacyjnych funkcjonalnych wobec kazdej z tych form
i wobec interpretowanego tekstu. Kontekst historycznoliteracki, biograficzny, filozoficzny
czy egzystencjalny jest wrecz niezbednym elementem interpretacji, a przywolywanie
utwordéw literackich czy innych tekstow kultury jest bardziej przydatne w uzasadnieniu
stanowiska wobec problemu poruszonego w teksécie teoretycznym niz W interpretacji.
Wymienianie li tylko utworéw dobranych na zasadzie podobienstwa tematu czy problemu nie
stanowi wlasciwego kontekstu interpretacyjnego dla tekstu poetyckiego.

Warto$§¢ uzasadnienia znacznie obniza, a czasem nawet dyskwalifikuje, brak
poprawnos$ci merytorycznej (mylenie autorstwa utwordw, faktoéw, wydarzen, postaci),
swiadczacy o braku elementarnej wiedzy o literaturze, nieznajomosci podstawowych
kontekstow kulturowych, biograficznych czy historycznych. Nalezy podkresli¢, ze tego
rodzaju bledy rzeczowe, znaczaco wplywajace na jakos¢ interpretacji, czesciej popekniali
zdajacy egzamin na poziomie rozszerzonym (uzyskali za poprawno$¢ rzeczowa $rednio
66% liczby punktoéw) niz na poziomie podstawowym (87%).

W przypadku wypowiedzi o charakterze argumentacyjnym szczegolnie istotne jest
uwydatnienie przyjetej koncepcji oraz toku argumentacji poprzez funkcjonalny zamyst
kompozycyjny, przejawiajacy si¢ celowym podzialem tekstu na czgéci i akapity oraz
ich logicznym uporzadkowaniem. Nietypowa segmentacja (chociaz nie zawsze konsekwentna
1 logiczna) polegata na ujeciu wypowiedzi w rozdzialy opatrzone tytutami. Autorzy
wigkszo$ci prac na obu poziomach matury realizowali schemat trdjdzielnej kompozycji
odzwierciedlonej graficznym wyodrgbnieniem akapitow wstgpnego 1 sumujgcego oraz, nie
zawsze funkcjonalnym, podzialem rozwinigcia na 3-4 akapity analityczne. Najpowazniejsze
zaburzenia tego rodzaju kompozycji to obecnos$¢ elementéw niefunkcjonalnych (wstep bez
nawigzania do tematu 1 koncepcji jego ujecia, zakonczenie pozbawione wnioskow
interpretacyjnych, niepotrzebne streszczenia, dygresje czy niezwigzane z tematem dywagacje
w rozwinigciu), a takze niezachowanie wlasciwych proporcji miedzy poszczegdlnymi
czgsciami. Mniej razace, ale czgste byly niefunkcjonalne powtorzenia tych samych lub
podobnych tre$ci oraz brak wyraznej zasady logicznego uporzadkowania argumentacji
(jak np. tok indukcyjny, dedukcyjny, hierarchiczny czy asocjacyjny), co w skrajnych
wypadkach prowadzito do chaosu. Wigkszo$¢ zdajacych omawiata teksty zamieszczone
w arkuszu i przywolywane przez siecbie po kolei, stosujagc czysto formalne wskazniki
spojnosci migdzyakapitowej (moim nastepnym argumentem bedzie...; rowniez w utworze...,
w nastgpnej strofie...). Dotyczylo to réwniez interpretacji poréwnawcCzej na poziomie
rozszerzonym, jej linearny tok sam w sobie nie jest bltgdem, pod warunkiem, ze jest
skoncentrowany na trafnych i istotnych obszarach pordwnywania utwordéw, wyznaczonych
zgodnie z zasadg zestawienia tekstow 1 koncepcjg ich interpretac;i.

Nawet autorom bardzo dobrych prac sprawiato trudnosci wlaczanie w tok wypowiedzi
kontekstow interpretacyjnych bez naruszania spdjnosci miedzy akapitami czy spdjnosci
lokalnej (w obrebie akapitow). Zaburzenia spojnosci lokalnej, objawiajace si¢ brakiem
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logicznych i jezykowych powiazan miedzy kolejnymi zdaniami, rowniez znaczaco
wplywajg na komunikatywno$¢ wywodu o charakterze argumentacyjnym. Uzyskanie
za te umiejetnos¢ 85% punktow przez zdajacych na poziomie podstawowym 1 77%
na poziomie rozszerzonym jest uwarunkowane faktem, ze zgodnie z kryteriami ocen¢ w 2015
r. obniza si¢ tylko w przypadku znacznych zaburzen spojnosci lokalne;.

Styl stosowny w wypowiedzi o charakterze argumentacyjnym, a takze
dostosowany do tematu i intencji wypowiedzi oraz sytuacji egzaminacyjnej, oznacza uzycie
w catym tekScie oficjalnej odmiany jezyka. Wigekszo$§¢ maturzystow postuzyta si¢ stylem
czeSciowo stosownym, niejednorodnym, nie unikajac elementow stylu potocznego, nierzadko
taczonego z patosem i egzaltacja; mniej czeste byly wtrety ze stylu urzedowego. Za styl
niestosowny, zgodnie z kryteriami, uznaje si¢ tylko uzycie wulgaryzméw czy obrazliwy
charakter wypowiedzi, co po czesci thumaczy uzyskanie za styl 88% punktow na poziomie
podstawowym i 82% na poziomie rozszerzonym. Warto rowniez podkresli¢, ze w ocenie stylu
nie bierze si¢ pod uwage innych istotnych cech, jak chociazby jasnos$¢ (a wielu maturzystéw
potrafi jasno przedstawi¢ jedynie dostowne sensy tekstow, nieporadnie 1 malo
komunikatywnie wyrazajac sady interpretacyjne).

Za poprawnos¢ jezyka i poprawnosé¢ zapisu, oceniane ze wzgledu na czgstosé
i range bltedow (razace i nierazace), zdajacy na obu poziomach egzaminu uzyskali nieco
ponad 50% liczby punktow (przy trzystopniowej skali oceniania). Warto podkreslic,
ze poprawnos¢ zapisu, podobnie jak przed rokiem 2015, jest umiejgtnos$cig opanowang przez
maturzystOw na najnizszym poziomie. W tekscie argumentacyjnym szczegdlng rolg odgrywa
poprawnos¢  interpunkcji;  nieprzestrzeganie  podstawowych  regul  uniemozliwia
komunikatywne przekazanie koncepcji i uzasadnienia.

Poréwnujac $rednie wyniki uzyskane w roku 2015 za gléwne umiejetnosci, trzeba
podkresli¢, ze po raz pierwszy na obowigzkowym egzaminie pisemnym z jezyka polskiego
sredni wynik (okoto 69%) za wypracowanie na poziomie podstawowym (decydujace
0 zdaniu matury), jest wyzszy niz wynik uzyskany za zadania sprawdzajace czytanie
tekstu nieliterackiego (okoto 64% za zadanie 1. i 55% za zad. 2.). Rownie zastanawiajacy
jest fakt, ze maturzysci obowiazkowo piszacy wypracowanie uzyskali wyniki wyzsze niz
absolwenci, ktorzy zdecydowali si¢ dodatkowo pisa¢ wypracowanie na poziomie
rozszerzonym (w jakim wiec stopniu wybory te podyktowane byly wylacznie obowigzkiem
przystapienia do jednego egzaminu na tym poziomie?). Te nowe zjawiska sklaniaja
do refleksji zarowno nad poziomem trudnosci zadan i doborem tekstow, charakterem oraz
mechanizmem dziatania kryteriow oceny, jak i konieczno$cia wyboru przez maturzystow
czwartego przedmiotu.
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