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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtéwny 2020 r.

Uwaga: akceptowane sg wszystkie odpowiedzi merytorycznie poprawne i spetniajgce warunki
zadania.

Zadanie 1. (0-1)

Wymagania ogolne Wymagania szczegétowe
I. Odbiér wypowiedzi i wykorzystanie I.4. Problematyka etyczna w filozofii
zawartych w nich informaciji. starozytnej. Zdajacy:
Zdajacy rozpoznaje i rozumie problemy 3) prezentuje i porownuje filozoficzne
(pytania) filozoficzne [...]. koncepcje mitosci, przyjazni i rozwoju
lll. Analiza i interpretacja tekstéw osobowego (platohska koncepcja mitosci,
filozoficznych. [...] arystotelesowska koncepcja celéw i typow
Zdajacy [...] rekonstruuje tezy przyjazni);
i argumenty zawarte w tekscie [...]. 6) przeprowadza analize i interpretacje co

najmniej jednego z nastepujgcych tekstow:
c) Arystoteles, Etyka nikomachejska
(fragment).

V. Umiejetnosci w zakresie analizy

i interpretaciji tekstow filozoficznych. Zdajacy:
1. rekonstruuje zawarte w tekscie problemy,
tezy i argumenty.

Zasady oceniania
1 pkt — za 3 poprawne odpowiedzi.
0 pkt — za odpowiedz niepetng lub btedng albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
1. P
2. F
3. F
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Zasady oceniania rozwigzah zadan

Zadanie 2. (0-1)

Wymagania og6lne Wymagania szczegétowe
I. Odbiér wypowiedzi i wykorzystanie I.4. Problematyka etyczna w filozofii
zawartych w nich informaciji. starozytnej. Zdajacy:
Zdajgcy rozpoznaje i rozumie problemy 3) prezentuje i porownuje filozoficzne
(pytania) filozoficzne [...]. koncepcje mitosci, przyjazni i rozwoju
lll. Analiza i interpretacja tekstéw osobowego (platohska koncepcja mitosci,
filozoficznych. [...] arystotelesowska koncepcja celow i typéw
Zdajacy [...] rekonstruuje tezy i argumenty | przyjazni);
zawarte w tekscie [...]. 6) przeprowadza analize i interpretacje co

najmniej jednego z nastepujgcych tekstow:
c) Arystoteles, Etyka nikomachejska
(fragment).

V. Umiejetnosci w zakresie analizy

i interpretaciji tekstow filozoficznych.
Zdajacy:

1. rekonstruuje zawarte w tekscie problemy,
tezy i argumenty.

Zasady oceniania
1 pkt — za prawidtowe wymienienie 3 warunkow przyjazni.
0 pkt — za odpowiedzZ niepetng lub btedng albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

— wzajemnosc¢

— zyczliwosc

— obustronna swiadomos$¢ zachodzenia relacji przyjacielskiej
— wspotzycie (wspdlne zycie oparte na wzajemnej sympatii)
— Wzajemne przyjazne uczucie

— rownos¢
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtéwny 2020 r.

Zadanie 3. (0-2)

Wymagania ogolne Wymagania szczegétowe
I. Odbiér wypowiedzi i wykorzystanie I.4. Problematyka etyczna w filozofii
zawartych w nich informaciji. starozytnej. Zdajacy:
Zdajgcy rozpoznaje i rozumie problemy 3) prezentuje i porownuje filozoficzne
(pytania) filozoficzne [...]. koncepcje mitosci, przyjazni i rozwoju
Il. Tworzenie wypowiedzi. osobowego (platohska koncepcja mitosci,
Zdajgcy formutuje [...] tezy filozoficzne, arystotelesowska koncepcja celow i typéw
prawidtowo rekonstruuje poznane przyjazni);
argumenty; [...] prawidtowo postuguije sie 6) przeprowadza analize i interpretacje co
pojeciami filozoficznymi [...]. najmniej jednego z nastepujgcych tekstow:
[ll. Analiza i interpretacja tekstéw c) Arystoteles, Etyka nikomachejska
filozoficznych. [...] (fragment).
Zdajacy [...] rekonstruuje tezy i argumenty | V. Umiejetnosci w zakresie analizy
zawarte w tekscie [...]. i interpretaciji tekstow filozoficznych.
Zdajacy:
1. rekonstruuje zawarte w tekscie problemy,
tezy i argumenty.

Zasady oceniania

2 pkt —za trafne okre$lenie cnoty oraz wyjasnienie zwigzku miedzy arystotelesowskim
pojeciem cnoty a przyjaznig.

1 pkt—za trafne okreslenie cnoty LUB wyjasnienie zwigzku miedzy arystotelesowskim
pojeciem cnoty a przyjaznig.

0 pkt — za odpowiedz btedng albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzania

Arystotelesowskie okreslenie cnoty: cnota wedtug Arystotelesa jest trwatg dyspozycjg
usprawniajgcg podmiot do dokonywania wiasciwych postanowien; istota cnoty wyraza sie
w zdolnosci podmiotu do rozumnego wyznaczania (i zachowania) wtasciwej, Sredniej miary.
Wyjadnienie: przyjazih w jej doskonatej formie jest relacja miedzy ludzmi dzielnymi etycznie.
Podstawg tego rodzaju przyjazni jest wiec cnota (dzielnos¢ etyczna).
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Zadanie 4. (0-2)

Zasady oceniania rozwigzah zadan

Wymagania ogoélne

Wymagania szczegétowe

I. Odbidr wypowiedzi i wykorzystanie
zawartych w nich informaciji.

Zdajgcy rozpoznaje i rozumie problemy
(pytania) filozoficzne [...].

II. Tworzenie wypowiedzi.

Zdajacy formutuje [...] tezy filozoficzne,
prawidtowo rekonstruuje poznane
argumenty; [...] prawidtowo postuguje sie
pojeciami filozoficznymi [...].

[ll. Analiza i interpretacja tekstow
filozoficznych [...].

Zdajacy [...] rekonstruuje tezy i argumenty
zawarte w tekscie [...].

I.4. Problematyka etyczna w filozofii
starozytnej. Zdajacy:

3) prezentuje i poréwnuje filozoficzne
koncepcje mitosci, przyjazni i rozwoju
osobowego (platonska koncepcja mitosci,
arystotelesowska koncepcja celow i typdw
przyjazni);

6) przeprowadza analize i interpretacje co
najmniej jednego z nastepujgcych tekstow:
c) Arystoteles, Etyka nikomachejska
(fragment).

IV. Umiejetnosci logiczne. Zdajgcy:

1. w poprawny sposob wykonuje operacje
definiowania, podziatu logicznego
(klasyfikacji) oraz typologii.

V. Umiejetnosci w zakresie analizy

i interpretaciji tekstéw filozoficznych. Zdajacy:

1. rekonstruuje zawarte w tekscie problemy,
tezy i argumenty.

Zasady oceniania

2 pkt — za poprawne wymienienie rodzajow przyjazni weditug Arystotelesa oraz za podanie

kryterium tego podziatu.

1 pkt — za poprawne wymienienie rodzajow przyjazni wedtug Arystotelesa LUB za podanie

kryterium tego podziatu.

0 pkt — za odpowiedz btedng, niepetng lub brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
Rodzaje przyjazni wedtug Arystotelesa:

— przyjazn uzyteczna (utylitarna) — podstawg przyjazni jest korzysc
— przyjazh hedoniczna — podstawg przyjazni jest przyjemnosé
— przyjazh doskonata lub wartosciowa etycznie — podstawg przyjazni jest dzielnosc etyczna

Kryterium podziatu jest rodzaj dobra fundujgcy odpowiedni rodzaj przyjazni.

CENTRALNA
KOMISJA
EGZAMINACYJNA
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtéwny 2020 r.

Zadanie 5. (0-1)

Wymagania ogoélne

Wymagania szczegétowe

I. Odbidr wypowiedzi i wykorzystanie
zawartych w nich informaciji.

Zdajgcy rozpoznaje i rozumie problemy
(pytania) filozoficzne; rozumie filozoficzne
rozwigzania tych problemow i wspierajgce
je argumenty [...].

II. Tworzenie wypowiedzi.

Zdajacy [...] prawidtowo postuguje sie
pojeciami filozoficznymi [...].

[ll. Analiza i interpretacja tekstow
filozoficznych. [...]

Zdajacy rekonstruuje problemy (pytania)
zawarte w tekscie filozoficznym lub takie,
na ktére tekst stanowi odpowiedz [...].

I.4. Problematyka etyczna w filozofii
starozytnej. Zdajacy:

3) prezentuje i poréwnuje filozoficzne
koncepcje mitosci, przyjazni i rozwoju
osobowego (platonska koncepcja mitosci,
arystotelesowska koncepcja celow i typdw
przyjazni);

6) przeprowadza analize i interpretacje co
najmniej jednego z nastepujgcych tekstow:
c) Arystoteles, Etyka nikomachejska
(fragment).

V. Umiejetnosci w zakresie analizy

i interpretacji tekstow filozoficznych. Zdajacy:
1. rekonstruuje zawarte w tekscie problemy,
tezy i argumenty.

Zasady oceniania

1 pkt — za poprawng odpowiedz wraz z uzasadnieniem zawierajgcym pojecia i twierdzenia

etyki arystotelesowskiej.

0 pkt — za odpowiedz niepetng lub btedng albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzania

Wedtug Arystotelesa nie kazdy rodzaj przyjazni jest czyms moralnie pieknym. Jedynie przyjazn
miedzy ludzmi etycznie dzielnymi moze byC bez zastrzezen uznana za moralnie pigkna,
poniewaz dzielnoS¢ etyczna jako dobro bezwzgledne jest czyms moralnie pieknym.
Arystoteles w Etyce nikomachejskiej pisze, ze takze ludzie zli mogg sie ze sobg przyjaznié¢ —
ze wzgledu na korzys¢ lub przyjemnos¢. Tego rodzaju przyjazn nie moze byé uznana za
moralnie piekng, bo ludzie Zli sg pozbawieni moralnego piekna.
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Zasady oceniania rozwigzah zadan

Zadanie 6. (0-3)

Wymagania ogolne Wymagania szczegétowe
I. Odbiér wypowiedzi i wykorzystanie I.4. Problematyka etyczna w filozofii
zawartych w nich informaciji. starozytnej. Zdajacy:
Zdajacy rozpoznaje i rozumie problemy 3) prezentuje i porownuje filozoficzne

(pytania) filozoficzne; rozumie filozoficzne koncepcje mitosci, przyjazni i rozwoju
rozwigzania tych problemoéw i wspierajace | osobowego (platonska koncepcja mitosci,

je argumenty [...]. arystotelesowska koncepcja celéw i typow
II. Tworzenie wypowiedzi. przyjazni);

Zdajacy [...] prawidlowo postuguije sie 6) przeprowadza analize i interpretacje co
pojeciami filozoficznymi. najmniej jednego z nastepujacych tekstow:
lll. Analiza i interpretacja tekstéw c¢) Arystoteles, Etyka nikomachejska
filozoficznych. [...] (fragment).

Zdajacy rekonstruuje problemy (pytania) [11.2. Problematyka filozofii cztowieka
zawarte w teks$cie filozoficznym lub takie, w mysli XX w. Zdajacy:

na ktore tekst stanowi odpowiedz [...]. 5) analizuje rézne formy wiezi

miedzyludzkich: mitos¢, przyjazn [...]

i poréwnuje wspotczesne koncepcje tych
wiezi z koncepcjami starozytnymi.

V. Umiejetnosci w zakresie analizy

i interpretacji tekstow filozoficznych.
Zdajacy:

1. rekonstruuje zawarte w tekscie problemy,
tezy i argumenty.

Zasady oceniania

3 pkt —za trafne przedstawienie stanowiska Arystotelesa oraz za poprawne wskazanie
jednego podobienstwa i jednej réznicy miedzy stanowiskiem Arystotelesa i Karola
Wojtyly.

2 pkt—za trafne przedstawienie stanowiska Arystotelesa oraz poprawne wskazanie
podobienstwa LUB za trafne przedstawienie stanowiska Arystotelesa oraz poprawne
wskazanie réznicy miedzy stanowiskiem Arystotelesa i Karola Woijtyty.

1 pkt — za trafne przedstawienie stanowiska Arystotelesa.

0 pkt — za odpowiedz niepetng lub btedng albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzania

Stanowisko Arystotelesa: filozof ten uwaza, ze mito$¢ jest namietnoscig i w tej postaci
przeciwstawia jg przyjazni, ktérg uznaje za trwatg dyspozycje. Mitos¢ jako namietnosé nie musi
by¢ odwzajemniona, a jej przedmiotem mogg by¢ tez przedmioty nieozywione. Warunkiem
koniecznym przyjazni jest zas wzajemna zyczliwos$¢ i Swiadomos¢ tego faktu, co przesgdza
o tym, ze przyjazn moze by¢ zawierana jedynie miedzy ludzmi.

Podobienstwo miedzy stanowiskiem Arystotelesa a stanowiskiem Karola Wojtyly: Karol
Wojtyta zgodzitby sie z Arystotelesem, ze istotg doskonatej przyjazni jest wzglad na dobro
samego przyjaciela. Tak pojeta przyjazh oparta jest na bezinteresownej, wzajemnej
zyczliwosci.

CENTRALNA
KOMISJA
EGZAMINACYJNA
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtéwny 2020 r.

Réznica miedzy stanowiskiem Arystotelesa a

stanowiskiem Karola Wojtyty: wedilug Karola

Wojtyty jest mozliwa przyjazn miedzy cztowiekiem a Bogiem. Wedtug Arystotelesa, nie jest
mozliwa przyjazn miedzy cztowiekiem a bogami czy Nieporuszonym Poruszycielem.

Zadanie 7. (0-1)

Wymagania ogollne

Wymagania szczegoétowe

|. Odbiér wypowiedzi i wykorzystanie
zawartych w nich informaciji.

Zdajgcy rozpoznaje i rozumie problemy
(pytania) filozoficzne; rozumie filozoficzne
rozwigzania tych probleméw i wspierajgce
je argumenty [...].

lll. Analiza i interpretacja tekstéw
filozoficznych. [...]

Zdajacy rekonstruuje problemy (pytania)
zawarte w tekscie filozoficznym lub takie,
na ktére tekst stanowi odpowiedz [...].

I.1. Klasyczna koncepcja filozofii.

Zdajacy:

2) umieszcza formutowane pytania

i problemy filozoficzne w obrebie wtasciwej
dla nich dyscypliny.

II.1. Problematyka epistemologiczna

w filozofii XVII i XVIII w. Zdajgcy:

3) rekonstruuje i poréwnuje
epistemologiczne stanowiska empirystéw,
rekonstruuje wspierajgce je argumenty
([...] empiryzm D. Hume’a i jego sceptyczne
konsekwencje);

5) przeprowadza analize i interpretacje co
najmniej jednego z nastepujacych tekstow:
¢) D. Hume, Badania dotyczgce rozumu
ludzkiego (fragment).

Zasady oceniania
1 pkt — za poprawng odpowiedz.
0 pkt — za odpowiedzZ niepetng lub btedng albo

Rozwigzanie
A2

Zadanie 8. (0-1)

brak odpowiedzi.

Wymaganie ogolne

Wymaganie szczegétowe

II. Tworzenie wypowiedzi.

Zdajacy [...] formutuje [...] tezy filozoficzne,
prawidtowo rekonstruuje poznane
argumenty; [...] prawidtowo postuguije sie
pojeciami filozoficznymi [...].

II.1. Problematyka epistemologiczna

w filozofii XVII i XVIII w. Zdajacy:

3) rekonstruuje i poréwnuje
epistemologiczne stanowiska empirystéw,
rekonstruuje wspierajgce je argumenty ([...]
empiryzm D. Hume’a i jego sceptyczne
konsekwencje).

Zasady oceniania

1 pkt — za trafng odpowiedz wraz z poprawnym uzasadnieniem.
0 pkt — za odpowiedzZ niepetng lub btedng albo brak odpowiedzi.
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Zasady oceniania rozwigzah zadan

Rozwigzanie

Opinia wyrazona przez Davida Hume’a w przytoczonym fragmencie tekstu jest niezgodna
z zatozeniami jego filozofii. Wedtug Davida Hume’a nie mozna zasadnie twierdzi¢, iz istnieje
konieczny zwigzek przyczynowy, poniewaz wiarygodna wiedza moze pochodzi¢ jedynie
z doswiadczenia (ewentualnie dotyczy¢ zwigzkéw miedzy ideami), doswiadczenie za$ nie
pozwala uchwyci¢ koniecznego zwigzku miedzy zdarzeniami (przyczyng a skutkiem);
stwierdzi¢ mozemy jedynie nastepstwo czasowe miedzy nimi.

Zadanie 9. (0-2)

Wymaganie ogolne Wymagania szczegétowe
II. Tworzenie wypowiedzi. II.1. Problematyka epistemologiczna
Zdajacy [...] formutuje [...] tezy filozoficzne, | w filozofii XVII i XVIII w. Zdajacy:
prawidtowo rekonstruuje poznane 3) rekonstruuje i poréwnuje
argumenty [...]; prawidtowo postuguje sie epistemologiczne stanowiska empirystow,
pojeciami filozoficznymi. rekonstruuje wspierajgce je argumenty ([...]
empiryzm D. Hume’a i jego sceptyczne
konsekwencje);
4) przedstawia epistemologie |. Kanta jako
rozwigzanie sporu empiryzmu
Z racjonalizmem (objasnia pojecia [...]
kategorii intelektu — przyczyny i substanciji).

Zasady oceniania

2 pkt — za trafne przedstawienie stanowiska Immanuela Kanta i wskazanie roznicy.
1 pkt — za trafne przedstawienie stanowiska Immanuela Kanta.

0 pkt — za odpowiedz niepetng lub btedng albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Przyktadowa odpowiedz:

Stanowisko Immanuela Kanta: wedtug Immanuela Kanta ludzki umyst wyposazony jest
w aprioryczne formy rozumu (kategorie) i jedng z takich form (kategorii) jest przyczynowos¢.

Roznica: David Hume twierdzi, ze zwigzek przyczynowy nie jest zwigzkiem koniecznym; nie
mozna zasadnie wykazac, iz zachodzi konieczny zwigzek miedzy zdarzeniami (przyczyng
a skutkiem). Immanuel Kant twierdzi, ze zwigzek przyczynowy jest zwigzkiem koniecznym.
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtéwny 2020 r.

Zadanie 10. (0-3)

Wymagania ogolne Wymagania szczegétowe
I. Odbidr wypowiedzi i wykorzystanie 11.5. Problematyka nowozytne;j filozofii
zawartych w nich informaciji. dziejow i filozofii polityki po rewoluciji
Zdajgcy rozpoznaje i rozumie problemy francuskiej. Zdajacy:

(pytania) filozoficzne; rozumie filozoficzne 3) rekonstruuje i poréwnuije [...] koncepcje
rozwigzania tych problemow i wspierajgce w porewolucyjnej filozofii polityki,

je argumenty [...]. rekonstruuje wspierajgce je argumenty

II. Tworzenie wypowiedzi. (liberalizm J.S Milla i jego zwigzek

Zdajacy [...] prawidlowo postuguije sie z utylitaryzmem i indywidualizmem [...]).
pojeciami filozoficznymi [...]. V. Umiejetnosci w zakresie analizy

[ll. Analiza i interpretacja tekstow i interpretacji tekstow filozoficznych.
filozoficznych. [...] Zdajacy:

Zdajacy rekonstruuje problemy (pytania) 1. rekonstruuje zawarte w tekscie problemy,
zawarte w tekscie filozoficznym lub takie, tezy i argumenty.

na ktore tekst stanowi odpowiedz [...].

Zasady oceniania

3 pkt — za poprawne podanie nazwy stanowiska Johna Stuarta Milla, jego wyjasnienie oraz za
przedstawienie zwigzku miedzy stanowiskiem a zasadg niekrzywdzenia.

2 pkt — za poprawne podanie nazwy stanowiska Johna Stuarta Milla oraz jego wyjasnienie
LUB za wyjasnienie stanowiska Milla i za przedstawienie zwigzku miedzy nim a zasadag
niekrzywdzenia.

1 pkt — za podanie poprawnej nazwy stanowiska Johna Stuarta Milla LUB za jego wyjasnienie.

0 pkt — za odpowiedzZ niepetng lub btedng albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie
Nazwa stanowiska: liberalizm LUB indywidualizm

Woyjasnienie: liberalizm to poglad na gruncie filozofii polityki, gtoszgcy prymat jednostki nad
wspolnotg oraz upatrujgcy w wolnosci cziowieka — zaréwno w sferze publicznej, jak i prywatnej
— naczelng wartosé.

Zwigzek miedzy stanowiskiem a zasadg niekrzywdzenia: zasada niekrzywdzenia respektuje
kluczowe dla liberalizmu przekonanie, iz wolnos¢ jednostki jest jedyng bezdyskusyjng
wartoécig. Zatozeniem zasady niekrzywdzenia jest przekonanie, ze krzywdzenie innych
stanowi pogwatcenie wolnosci osoby krzywdzonej. Granicg wolnosci jednostki jest wolnos$é
innych jednostek. Mozna wiec usprawiedliwi¢ ograniczenie wolnosci jednostki o ile wykaze sie,
ze jednostka ta w nieuprawniony sposob narusza wolnos¢ innej (innych) jednostki.
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Zadanie 11. (0-2)

Zasady oceniania rozwigzah zadan

Wymagania ogélne

Wymagania szczegétowe

I. Odbidr wypowiedzi i wykorzystanie
zawartych w nich informaciji.

Zdajgcy rozpoznaje i rozumie problemy
(pytania) filozoficzne; rozumie filozoficzne
rozwigzania tych problemow i wspierajgce
je argumenty [...].

II. Tworzenie wypowiedzi.

Zdajacy [...] prawidtowo postuguje sie
pojeciami filozoficznymi [...].

[ll. Analiza i interpretacja tekstow
filozoficznych. [...]

Zdajacy rekonstruuje problemy (pytania)
zawarte w tekscie filozoficznym lub takie,
na ktére tekst stanowi odpowiedz [...].

11.5. Problematyka nowozytne;j filozofii
dziejow i filozofii polityki po rewoluciji
francuskiej. Zdajacy:

3) rekonstruuje i poréwnuije [...] koncepcje
w porewolucyjnej filozofii polityki,
rekonstruuje wspierajgce je argumenty
(liberalizm J.S. Milla i jego zwigzek

z utylitaryzmem i indywidualizm [...]).

V. Umiejetnosci w zakresie analizy

i interpretacji tekstow filozoficznych.
Zdajacy:

1. rekonstruuje zawarte w tekscie problemy,
tezy i argumenty.

Zasady oceniania

2 pkt — za prawidtowe sformutowanie argumentu na rzecz stanowiska Johna Stuarta Milla oraz

przeciw temu stanowisku.

1 pkt — za prawidtowe sformutowanie argumentu na rzecz stanowiska Johna Stuarta Milla LUB
za sformutowanie argumentu przeciw temu stanowisku.
0 pkt — za odpowiedz niepetng lub btedng albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

Argument za: skoro istotg bycia cztowiekiem jest wolnos¢, a jedynym ograniczeniem wolnosci
jest wolnos¢ innych, to kazde dziatanie podmiotu, ktére nie wptywa na innych, jest dozwolone.

Argument przeciw: mozna zasadnie twierdzi¢, ze kontrowersyjne dziatania podmiotu, ktére
bezposrednio nie krzywdzg innych, mogg by¢ uznane za dziatania krzywdzgce ich posrednio;
mozna na przyktad twierdzi¢, ze pewne zachowania podmiotu negatywnie wptywajg na innych
(np. moga by¢ gorszace lub demotywujace).

CENTRALNA
KOMISJA
EGZAMINACYJNA
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Zadanie 12. (0-2)

Wymagania ogoélne

Wymagania szczegétowe

I. Odbidr wypowiedzi i wykorzystanie
zawartych w nich informaciji.

Zdajgcy rozpoznaje i rozumie problemy
(pytania) filozoficzne; rozumie filozoficzne
rozwigzania tych problemow i wspierajgce
je argumenty [...].

II. Tworzenie wypowiedzi.

Zdajacy [...] prawidtowo rekonstruuje
poznane argumenty; [...] prawidtowo
postuguje sie pojeciami filozoficznymi [...].
lll. Analiza i interpretacja tekstéw
filozoficznych. [...]

Zdajacy rekonstruuje problemy (pytania)
zawarte w tekscie filozoficznym lub takie, na
ktore tekst stanowi odpowiedz [...].

I1.4. Problematyka etyczna w filozofii
nowozytnej. Zdajgcy:

1) rekonstruuje i poréwnuje koncepcje
moralnej oceny czynow [...] ([...] utylitaryzm
J.S. Milla).

11.5. Problematyka nowozytne;j filozofii
dziejow i filozofii polityki po rewoluciji
francuskiej. Zdajacy:

3) rekonstruuje i poréwnuije [...] koncepcje
w porewolucyjnej filozofii polityki,
rekonstruuje wspierajgce je argumenty
(liberalizm J.S. Milla i jego zwigzek

Z utylitaryzmem i indywidualizmem [...]).

V. Umiejetnosci w zakresie analizy

i interpretacji tekstow filozoficznych.
Zdajacy:

1. rekonstruuje zawarte w tekscie problemy,
tezy i argumenty.

Zasady oceniania

2 pkt — za poprawne wyjasnienie zasady uzytecznosci oraz za podanie rozstrzygniecia wraz

Z poprawnym uzasadnieniem.

1 pkt — za poprawne wyjasnienie zasady uzytecznosci.
0 pkt — za odpowiedz niepetng lub btedng albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzania

Zasada uzytecznosci: zasade te John Stuart Mill nazywa zasadg najwiekszego szczescia.
Zasada ta gtosi, ze czyny sg dobre, jezeli przyczyniajg sie do szczescia, a zle, jezeli
przyczyniajg sie do nieszczescia, przy czym przez szczescie rozumie sie przyjemnosc i brak
cierpienia a przez nieszczes$cie — cierpienie i brak przyjemnosci.

Rozstrzygniecie i uzasadnienie: tak, skrzywdzenie niewinnych ludzi jest w pewnych
okolicznosciach dopuszczalne moralnie (usprawiedliwione moralnie). W pewnych
okolicznosciach mozna skrzywdzi¢ niewinnych ludzi, poniewaz moze sie okazac, ze bedzie to
jedyny sposob zapobiezenia wiekszemu nieszczesciu. Wybor takiego dziatania (skrzywdzenie
niewinnych ludzi) jest wyborem koniecznym w tym sensie, ze jego nie podjecie spowoduje
wieksze nieszczescie, np. mozna uwiezi¢ kilku niewinnych ludzi, jezeli to zapobiegnie
zamieszkom w miescie. W przypadku wybuchu zamieszek, unieszczesliwionych zostanie
wielu ludzi.
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Zasady oceniania rozwigzah zadan

Zadanie 13. (0-2)

Wymaganie ogolne Wymaganie szczegétowe
Il. Tworzenie wypowiedzi. IV. Umiejetnosci logiczne.
Zdajacy [...] prawidtowo postuguije sie Zdajacy:
pojeciami filozoficznymi. 6. objasnia i wykrywa niektore typy btedéw

logicznych wystepujgce w rozumowaniach
niesformalizowanych, jak: ekwiwokacja,
regres w nieskonczonosé, btedne koto,
przesuniecie kategorialne, non sequitur.

Zasady oceniania

2 pkt—za trafne wymienienie trzech typéw btedéw logicznych oraz za prawidiowe
scharakteryzowanie jednego z nich na odpowiednio dobranym przyktadzie.

1 pkt—za trafne wymienienie trzech typow bledéw logicznych LUB za prawidtowe
scharakteryzowanie jednego z nich na odpowiednio dobranym przyktadzie.

0 pkt — za odpowiedz niepetng lub btedng albo odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

Typy bteddw logicznych:

— btedy w rozumowaniu ( np.non sequitur)

— btedny metodologiczne (np. btedne koto w definiowaniu)
— btedy semiotyczne (np. amfibolia)

Nazwa wybranego btedu logicznego i jego charakterystyka:

— non sequitur — btgd w rozumowaniu polegajgcy na tym, ze wniosek nie wynika logicznie
Z przestanek, np. ze zdania: ,w tym roku matura z filozofii byta wzglednie tatwa”, nie wynika
twierdzenie, ze ,w przysztym roku matura z filozofii bedzie trudniejsza”;

— btedne koto (bezposrednie) w definiowaniu — gdy w definiensie pojawia sie definiendum
(termin definiowany), np. gdy objasniajgc termin ,profesor filozofii” w definiensie umieszcza
sie formute: ,to profesor zajmujgcy sie filozofig”. Taka definicja jest przyktadem wyjasniania
,{ego samego przez to samo” (inna nazwa tego btedu to ,idem per idem”);

— amfibolia (wieloznacznos¢ skfadniowa) — btad polegajacy na niewlasciwej strukturze
(sktadniowej lub gramatycznej) wypowiedzi, powodujgcej rézne rozumienie tej wypowiedzi.
W wypowiedzi: ,dziesieciu sprawiedliwych zatrzymato tornado”, nie wiadomo, czy
»dziesieciu sprawiedliwych” ludzi spowodowato, ze tornado zostato powstrzymane, czy tez
tornado zatrzymato, w okreslonym miejscu, ,dziesieciu sprawiedliwych”.

Uwaga: wystarczy wyjasnienie jednego z wymienionych przez zdajgcego btedow.
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Zadanie 14. (0-2)

Wymaganie ogoélne Wymagania szczegétowe
II. Tworzenie wypowiedzi. IV. Umiejetnosci logiczne.
Zdajacy [...] prawidtowo postuguje sie Zdajacy:
pojeciami filozoficznymi. 2. stosuje metode zerojedynkowg do

rozstrzygania prostych schematéw
rachunku zdan (np. (p — q) A1 q — p);

3. odrdznia przestanki i wniosek

w rozumowaniu i potrafi wskazac¢
przestanke, ktora nie jest wyrazona wprost.

Zasady oceniania

2 pkt — za poprawne zapisanie schematu logicznego oraz ocene rozumowania pod wzgledem
jego poprawnosci logicznej z wykorzystaniem metody zerojedynkowe;.

1 pkt — za poprawne zapisanie schematu logicznego.

0 pkt — za odpowiedz niepetng lub btedng albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
Schemat logiczny:

(P—q)Ap —q

Sprawdzenie metodg zerojedynkowa:
(p—a)Ap —q

1111111
1000110
0110011
01 00010O0

Ocena: rozumowanie jest poprawne formalnie.

Zadanie 15. (0-25)

Il. Tworzenie wypowiedzi.

Zdajgcy formutuje podstawowe pytania (problemy) oraz tezy filozoficzne, prawidiowo
rekonstruuje poznane argumenty; porownuje roézne rozwigzania tego samego problemu; jasno
prezentuje wlasne stanowisko w dyskusiji, popiera je rzetelng argumentacjg oraz przyktadami;
prawidtowo postuguje sie pojeciami filozoficznymi, stosuje argumentacje filozoficzng do
rozpatrywania problemow zycia codziennego i spotecznego.
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Kryteria oceniania wypracowania z filozofii

Kryterium

Punktacja

Max.
liczba
punktéw

25

|
Sformutowanie
stanowiska

Jasne sformutowanie stanowiska (tezy lub hipotezy), ktére lokuje sie w problematyce pracy.

Stanowisko lokuje sie w problematyce pracy, ale jest sformutowane nieprecyzyjnie.

Niejednoznaczny zwigzek miedzy stanowiskiem a problematykg pracy lub brak stanowiska, a jedynie
kontekst wskazuje na przekonania zdajgcego.

]
Uzasadnienie
stanowiska

a) Adekwatne

Uzasadnienie jest bezposrednio odniesione do stanowiska (wszystkie argumenty
wigzg sie ze stanowiskiem i przyjetym sposobem rozwigzania problemu).

Luzny zwigzek uzasadnienia ze stanowiskiem — zdajgcy dostarcza argumentow w
sprawie drugorzednych elementow przyjetego rozwigzania problemu.

b) Trafne

Uzasadnienie poprawne zawierajgce argumenty za przyjetym rozwigzaniem
problemu i przeciw przyjetemu rozwiazaniu — kontrargumenty (argumenty
zgodne oraz logicznie poprawne za przyjetym rozwigzaniem problemu i przeciw
przyjetemu rozwigzaniu).

Odwotania do wiedzy nie zawierajg btedoéw rzeczowych i logicznych.

Uzasadnienie na ogot poprawne zawierajgce argumenty za przyjetym
rozwigzaniem problemu i przeciw przyjetemu rozwigzaniu (poprawne
oraz na ogot logiczne). Nieliczne usterki rzeczowe i jeden btad logiczny.

Na ogot poprawne argumenty tylko za przyjetym rozwigzaniem problemu.
Nieliczne usterki rzeczowe i jeden btad logiczny.

Argumenty btedne. Rozumowanie zawiera sgdy wzajemnie sprzeczne, zawiera
rozumowania non sequitur. Liczne btedy rzeczowe (w tym razace) i logiczne.

c) Pogtebione

Rozbudowana argumentacja i kontrargumentacja. Zdajacy postuguje sie wiecej niz
1 argumentem za swoim stanowiskiem i wiecej niz 1 argumentem podwazajgcym

18
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stanowisko; rozpatruje problem z wiecej niz 1 punktu widzenia). Argumenty sg
wazkie (istotne), ich wprowadzenie uzasadnione jest przez zdajgcego. Swobodne
postugiwanie sie wiedzg i terminologig filozoficzna.

Argumentacja zréwnowazona — zdajgcy postuguje sie przynajmniej 1 wazkim
argumentem i 1 kontrargumentem. Uzasadnienie argumentacji wystarczajgce dla
zrozumienia stanowiska zdajgcego. Sporadyczne uzycie pojec filozoficznych.

Argumentacja waska — zdajgcy przywotuje jedynie argumenty, a brak
kontrargumentéw lub odwrotnie. Uzasadnienie argumentacji ogdlnikowe.

Pojedyncze uzycie poje¢ filozoficznych lub ich brak.

Argumentacja waska —zdajgcy przywotuje jedynie argumenty, a brak
kontrargumentéw lub odwrotnie. Argumenty lub kontrargumenty nieistotne
(drugorzedne). Uzasadnienie powierzchowne (infantylne).

d) Krytyczne Uzasadnienie obejmuje analize krytyczng argumentow i kontrargumentéw, zdajgcy
rozwaza racje przemawiajgce na rzecz danych argumentéw i uzasadnia
wprowadzenie kontrargumentow.

Analiza krytyczna obecna, ale w stopniu niewystarczajgcym, np. bez uzasadnienia
kontrargumentacji.

e) Nawigzania | Zdajgcy swobodnie nawigzuje/wykazuje zwigzek miedzy filozofig a innymi
do innych dziedzinami kultury (literaturg, sztuka).

dziedzin
kultury Zdajgcy w niewielkim stopniu nawigzuje do innych dziedzin kultury.

Poprawna i przejrzysta kompozycja pracy — wyodrebnione i konsekwentnie uporzadkowane czesci

Kompozycja pracy niezbedne do jasnego sformutowania i uzasadnienia stanowiska. 2
pracy Zaburzenia w kompozycji pracy.

v Praca napisana jezykiem komunikatywnym i na ogot poprawnym pod wzgledem skfadniowym,

Poprawnos¢ leksykalnym, frazeologicznym, fleksyjnym, ortograficznym i interpunkcyjnym.

jezykowa 2

Praca napisana jezykiem w wiekszosci komunikatywnym. Wystepuijg btedy fleksyjne, leksykalne,
frazeologiczne, ortograficzne i interpunkcyjne.
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