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M OKREGOWA KOMISJA EGZAMINACYJNA W POZNANIU

Szanowni Péstwo,

w imieniu wlasnym oraz Pracownikow @gowej Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu
sktadam podzkowanie wszystkim osobom, ktérych praca, wspotpranaziiwaé byty
pomocne w sprawnym, rzetelnym, a przede wszystkigcywh mtodzigy przeprowadzeniu
sprawdzianu 2006 r.

Przesytany raport jest jednym z kilknddet informacji o wynikach, ktére przygotowuje
OKE w Poznaniu, dziataga na terenie trzech wojewddztw i ktére réwnolegle ekolersiji
papierowej — publikuje na stronach internetowyshw.oke.poznan.pl

Wierz, ze dane o wynikach zawarte w raporcie wraz z Wiaegszymi publikacjami
drukéw, w tym z krajowym opracowaniengdd pomocne w budowaniu lepszej j&kio
dydaktyki szkolnej. Raport zawiera obok statystydznypiséw populaciji, arkuszy, tak
analizy jakdciowe, konteksty, ktdre maajwptyw na wynik, daje ndtiwosé okreslenia
tendencji rozwojowych szkoty ...

Wyniki podane dla kraju, wojewodztwa, powiatow i gmiazorozpisane nie tylko
na zadania, a tale na umiejtnasci, czynndci, sprawndgci pozwalag na pogébione analizy
wynikéw kadej szkoty po uwzgdnieniu wtasnych uwarunkowa

W zwigzku z rozpoczyngym s¢ nowym rokiem szkolnym - 2006/208yczymy
osiggnie¢ na miake marzer i maliwosci Uczniom, Dyrektorom, Nauczycielom, Rodzicom,
Pracownikom organdéw prowageych, nadzorujcych oraz erodkéw doskonalenia
nauczycieli, poradni psychologiczno-pedagogiczngehz uczelni wgszych, zwizanych
Z systemem egzamindw zetranych.

Poznai, sierpiei 2006

Dyrektor
Zofia Hryhorowicz

Okggowej Komisji Egzaminacyjnej
w Poznaniu
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|. Charakterystyka populacji — dane o uczniach i skotach
w Okregu
W dniu 4 kwietnia 2006 r. na terenie dziatania €krwej Komisji Egzaminacyjnej
w Poznaniu, czyli trzech wojewodztw: lubuskiegoelkiopolskiego i zachodniopomorskiego,
do sprawdzianu przygtito ogétem 78 015 uczniéve 1 982 szkdt podstawowych.

Uczniowie rozwizywali zadania zbudowane wokét tematu przewodnj&paczoty
i miody” oraz ,Swiegto dzieci”, w jednym z sZeiu rodzajow arkuszy egzaminacyjnych:

Tabela 1. Rodzaje zestawdw egzaminacyjnych

%
liczby
uczniow

Symbol Zestaw egzaminacyjny Liczba

zestawu temat odbiorca uczniow

uczer bez dysfunkciji

S-Al1-062 | “Pszczoty i miody” 76 2281 97,70

i z dysleksy
S-A4-062 | “ Pszczotly i miody” (dostosowany) uazabo widacy 79 0,10
S-A5-062 | “ Pszczotly i miody” (dostosowany) uazabo widacy 28 0,04
S-A6-062 | PSzczoly i miody uczeh niewidomy 3 0,01

Druk w piémie Braille’a (dostosowany)

uczeh stabo styszcy /

S-A7-062 | “ Pszczoty i miody” (dostosowany) niestysacy

144 0,18

) uczer z upgledzeniem
S-A8-062 | ‘Swigto dzieci” umystowym w stopniu | 1533 1,97
lekkim

Razem] 78 015 100

W wojewodztwach liczby uczniow przystujacych do rozwizania zada z poszczegolnych
arkuszy sprawdzianu oraz liczby zwolnionych przagsity st nastpujaco:

Tabela 2. Liczba uczniéw rozgdujgcych zadania w poszczegoélnych arkuszach

Liczba uczniéw
Liczba Rodzaj arkusza Zwolnieni £
WojewoOdztwo | uczniow 2
tacznie AL |ABAS Ay A8 | Laureaci | £ Prayeayn 3
i A6 losowych =
lubuskie 12 753| 12455 31 16 251 52 18 44
wielkopolskie 44 235| 43329 47 58 801 0 31 137
zachodnio- | 51 057 | 50444 32 | 70 | 481 34 22 01
pomorskie
Razem 78 015| 76228 110 144 1533 86 71 272

W sumie w Okggu po sprawdzianie przeprowadzonym w pierwszym it@amwystawiono
zawiadczenia o uzyskanych wynikach dla 78 101 uczniéw

! Po opublikowaniu opracowania ,Wgine wyniki sprawdzianu w klasie széstej w 2006I0"OKE nadestano
jeszcze dyplomy 9 laureatéw.



OKE w Poznaniu
Raport ze sprawdzianu; kwiegi@006

Z réznych przyczyn (np. wypadki losowe) w pierwszym temim (4 kwietnia)
do sprawdzianu nie przygtito 343 ucznidw. Spwdd nich 159 pisato sprawdzian w drugim
terminie, tj. w dniu 6 czerwca 2006 roku. Ggupsob, ktore nie przygbity do sprawdzianu
ani w pierwszym, ani w drugim terminie, stangwiepetenci oraz uczniowie, ktérzy s
petnoletni, sid czsto rezygnowali z przygbienia do sprawdzianu bez konsekwencji
prawnych.

Z przysthpienia do sprawdzianu Dyrektor QRgowej Komisji Egzaminacyjnej
w Poznaniu w bigagcym roku zwolnita 86 uczniow, ktérzy uzyskali tyulaureatéw
wojewodzkich konkursow przedmiotowych. Wémasadczeniach o wynikach sprawdzianu
ww. uczniowie mieli odnotowanmaksymalg liczbe punktow.

W tabeli 3. przedstawionadane liczbowe i procentowedotyczace uczniow
(z uwzgkdnieniem laureatéw) rozwhazujacych zadania zamieszczone w arkuszu
standardowym. Informacje te bda potrzebne do przeprowadzenia analizy wynikow
z uwzgkdnieniem zmiennych, ktére prawdopodobnie moge¢ wptyw na poziom oggniec
uczniow. Podczas analizy wynikow uwgdhiono nasfpujace zmienne:

- lokalizacja szkoty,

- ptec ucznia,

- trudnasci w uczeniu s (dysleksja rozwojowa),

- wielkos¢ szkoty (szkota jedno- i wielooddziatlowa),
- status szkoty (szkota publiczna i niepubliczna).

Tabela 3. Dane o populacji uczniéw (z uwggdphieniem laureatdéw) rozwgizujgcych zadania
zamieszczone w arkuszu standardowym S-A1-062 (A4, A5 i A6

Okreg Liczba %
na wsiach 28 585 37,4
Uczniowie w miejscowdciach poniej 20 000 mieszkadw 19 285 25,2
mieszkagcy: | w miejscowdciach od 20 000 do 100 000 miesi&aw 14 843 19,4
w miejscowdciach powyej 100 000 mieszkadw 13711 18,0
Dziewczta 37 345 49,0
Chtopcy 39 079 51,0
wojewddztwo lubuskie 1284 10,05
Uczniowie z oping o dysleks;ji wojewodztwo wielkopolskie 2 888 6,53
wojewddztwo zachodniopomorskie 2039 9,69
jednooddziatowych 16 731 21,9
Uczniowieuczcy sk w szkolach wielooddziatowych 59 693 78,1
publicznych 75 442 98,7
niepublicznych 982 1,3
w ktorych nie odnotowano dysleksji 655 34,6
Szkoly w ktérych odnotowano powgj 20 % uczniow z dysleksj 35 1.8
jednooddziatowe 1037 54,7
wielooddziatowe 860 45,3
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Na terenie dzialania OKE w Poznaniu prawie 80% bkzkddstawowych
zlokalizowanych jest w miastach do 20 tgsi mieszkacow i na wsiach. Ueszczato
do nich ponad 60% uczniow przystjacych do tegorocznego sprawdzianu. Okoto
19% populacji zdagych to mieszkiécy srednich miast (od 20 do 100 tgsy mieszkacow),

a nieco mniej, bo 18% pochodzito zzgah miast (powyej 100 tys¢cy mieszkacow).
Jak wynika z danych (tabela 3.), liczba placéwekingoddzialowych (jeden oddziat
na poziomie klas szostych) jegyzsza ni szkot wielooddziatowych (tmica mniej nk 10%),
jednak w szkotach wieloodziatowych uczyloe¢ siponad trzy razy wicej ucznidow
niz w szkotach jednooddziatowych. Bardzo zdu dysproporcja wyspowata w liczbie
uczniéw ucacych sg& w placéwkach publicznych w poréwnaniu z niepubiyani.
Absolwenci szkot niepublicznych to mnieprii,5% pisacych sprawdzian.

W tabeli 3. zamieszczono rownieogélne dane dotygze dysleksji wrod
tegorocznych  szoéstoklasistow.  Najgyy  odsetek  dyslektykow  obserwujemy
w wojewddztwie lubuskim. W 11 szkotach (4%) na téeetego wojewddztwa dyslektycy
stanowili ponad 20% pigeych, a 78 szkot, tj. 26% nie wykazato dysleksjiogole. Due
zréznicowanie poziomu dysleksji wygtujace medzy powiatami wojewodztwa lubuskiego
ilustruje zafcznik nr 1. W Gorzowie Wielkopolskim dyslektycy stavili 24% pisacych,

a dla poréwnania w powiecie stubickim tylko 2% uéem miato oping o dysleksji. Dua
liczba ucznidéw z trudnigiami w uczeniu si przystpita do sprawdzianu w wojewodztwie
zachodniopomorskim. Stanowili oni prawie 10% pzch. Najwekszy odsetek odnotowano
w Szczecinie (14,9%), a najmniejszy w powiatache&iim iswidwinskim (zahcznik nr 11).
W 18 szkotach (0k.4%) wojewddztwa zachodniopomepii dyslektycy stanowili ponad
20% szostoklasistow, natomiast nie odnotowano #gglev 122 szkotach (ok. 26%),
tj. w co czwartej szkole. Najmniejszy odsetek udmniz opiniami o dysleksji zanotowano
w wojewddztwie wielkopolskim. Tylko w sgeiu szkotach (0,5%) liczba dyslektykow
przekroczyta 20%, nie odnotowano dysleksji w 44acpivkach (prawie 40% szkot). éd
powiatow (zadcznik nr 6) wysoki odsetek ucznidw z dyslekgibserwujemy w Poznaniu
I Kaliszu oraz w powiatach krotoszskim i pleszewskim (wzrost dysleksji w stosunku
do roku ubiegtego), a dla porownania w powiecieegmenskim dysleks} stwierdzono
u mniej niz 1% pisacych.

ll. Organizacja i przebieg sprawdzianu

Na podstawie rozpogdzenia Ministra Edukaciji Narodowej z dnia 7 wirda 2004
roku w sprawie warunkoéw i sposobu oceniania, klasyfikowanirdmowania uczniow
i stuchaczy oraz przeprowadzania sprawdzianéw i egeamnw szkotach publicznyd®zU
Nr 199, poz. 2046 ze zmianami) or®zocedur sprawdzania przez egzaminatoréw prac
egzaminacyjnych sprawdzianu i egzamindw w 2006 mktektor Okegowej Komisji
Egzaminacyjnej powotata 41 zespotdw egzaminatoramtym jeden zespét do oceniania
osiagnig¢ uczniow z dysfunkcjami). Przethie w kadym zespole pracowato
23 egzaminatoréw, do oboazkéw ktérych naleato sprawdzenie i ocena prac uczniowskich.
W sumie pracowato 41 przewodnicych zespotdbw egzaminatorow, 82 weryfikatorow
oraz 944 egzaminatoréw.aéznie oceniono 78 015 prac. Na terenie dziatanzngskie]
Komisji w biezacym roku egzaminatorzy sprawdzali i oceniali praee trzynastu
wyznaczonych przez OKE miejscach.

Sparéd wielu zada wyznaczonych przewodnigzym zespotéw egzaminatoréw
wymienic nalezy miedzy innymi zorganizowanie pracy zespotu oraz wéadg prac
egzaminatorow; w sumie przewodnicy zweryfikowali poprawn& sprawdzania i oceniania
1561 arkuszy, tj. 2% prac napisanych przez uczniow.
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W kazdym zespole pracowato dwoch weryfikatorbw merytanyeh (polonista
i matematyk), ktérzy zweryfikowali poprawéosprawdzania i oceniania 9 410 prac (12%).
W OKE w Poznaniu zweryfikowano 10 971 prac, co swnok. 14% sprawdzonych
i ocenionych arkuszy. Ponadto rzetdlhoceniania prac ucznidow byta losowo weryfikowana
podczas sczytywania wynikdw uczniow w OKE w Pozoanflll weryfikacja) —
koordynatorzy okggowi zweryfikowali 3 776 prac.4cznie w Okegu zweryfikowandl4 747
ocenionych arkuszy sprawdzianu (ok. 19%).

W catym kraju sprawdzano, oceniano i weryfikowamprawngé oceniania prac
wedtug tych samych kryteriow, co zapewniato porowalng¢ ocen proponowanych
przez ragnych egzaminatorow.

Zaswiadczenia o0 oggnigciach ucznidw, razem z pierwszym raportem zatytaioym
Wstepne wyniki sprawdzianu w klasie széstej w 2006 rokudprmie papierowej zostaty
przekazane do szkot w dniu 16 maja 2006 r. W opvao@u zamieszczono danesiednich
wynikach punktowych uczniéw i szko6t oraz wadtbwspotczynnikow tatwéci uzyskanych
dla wszystkich zadazamieszczonych w arkuszu egzaminacyjnym oraz d&xqzegolnych
kategorii umiegtnosci. Wyzej wymienione opracowanie, arkusze sprawdzianugersely
oceniania oraz kartoteki badanych urdiepsci sa dostpne na stronie internetowej
www.oke.poznan.pl

lll. Opis zestawu zada pt. ,Pszczoty i miody” (S — Al — 062)

Standardowy arkusz tematyczny (Al) pt. ,Pszczoty i miody” rozgaywali w dniu
4 kwietnia 2006 r. uczniowie bez dysfunkcji orazdysleksy rozwojows, a w wersji
dostosowanej uczniowie stabo widy (A4 i A5) i niewidomi (A6) oraz stabo styszy
I niestysacy (A7).

Na rozwhzanie wszystkich zadazamieszczonych w arkuszu sprawdzianu uczniowie
mieli 60 minut. W przypadku uczniéw z dysfunkcjamasiadaicymi odpowiedni dokument,
czas ten mogt kyprzedhzony o dodatkowe 30 minut.

Zadania egzaminacyjne uulovity sprawdzenie stopnia opanowania uratepsci
z picciu kategorii (tabela 4.). Podobnie jak w latacheglych, uczé powinien wskaza
poprawn, odpowied w 20 zadaniach zamkyych (wielokrotnego wyboru) oraz napisa
odpowiedzi do 5 zadaotwartych. Za poprawne rozazianie wszystkich zadauczer mogt
uzysk& 40 punktow. Liczh punktow maliwych do uzyskania za wykonanie zada
sprawdzajcych opanowanie umigposci w poszczegolnych kategoriach, ich wag
procentovqy oraz numery zada za pomog ktorych sprawdzano poziom opanowania
umiegtnaosci z poszczegdlnych kategorii, przedstawiono w pexgj tabeli.

Tabela 4. Plan arkusza standardowego

Kategoria umiejetnosci LiCZb,a Waga Numery zadai w arkuszu
punktow S—Al-062
czytanie 10 25% 1,2,3,5,6,10,11, 12, 13, 17
pisanie 10 25% 25 (I = 1X)
rozumowanie 8 20% 7,8,9,14,16, 21(1, lll, IV)
korzystanie z informacji 4 10% 22,23,24
wykorzystywanie wiedzy w praktyce 8 20% 4,15, 18, 19, 20, 21(11, V, VI)
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IVV. Analiza ilo sciowa i jakosciowa wynikow uzyskanych
na sprawdzianie w Okegu, wojewodztwach i powiatach przez uczniow
rozwigzujacych zadania w arkuszu standardowym
S-A1-062 (A4, A5 i A6) pt. ,Pszczoty i miody”

W tym rozdziale zamieszczono informacje o wynikaotzniow rozwazujacych
zadania znajdgge s¢ w arkuszu standardowym (Al), a #akinformacje o wynikach
szostoklasistow rozwkujacych te same zadania dostosowane dla uczniéw stabmcych
(A4 1 A5) oraz niewidomych (A6).

IV.A Ogolne wyniki uczniow i szkét w Okregu

IV.A.1 Ogolne wyniki uzyskane przez uczniow

W dniu 16 maja 2006 r., razem z @giadczeniami informujcymi o wynikach
uczniow, szkoty otrzymaty opracowanie zatytutowadhistpne wyniki sprawdzianu w klasie
szostej wroku 2006 W tymze opracowaniu informowdlny o s$rednich wynikach
punktowych uzyskanych przez ucznibw za romahie zadéa zamieszczonych
w standardowym arkuszu sprawdzianu. Dla potrzebotszéraz innych podmiotow
zainteresowanych podnoszeniem poziomuagys¢¢ ucznibw w tabeli 5. powtarzamy
te informacje (uzupetnione o wastosredniego wyniku punktowego uzyskanego w kraju).

Tabela 5.Srednie wyniki punktowe uzyskane przez uczniéw za rqzemie zadd
zamieszczonych w arkuszach sprawdzianu w latach 200206

Srednie wyniki punktowe dla:
Rok kraju Okr egu wojewddztwa wojewddztwa wojewodztwa
lubuskiego wielkopolskiego zachodniopomorskiego
2002 29,5 28,3 27,9 28,7 28,3
2003 28,6 27,8 27,4 28,0 27,7
2004 25,6 24,6 24,4 25,0 24,6
2005 29,5 29,0 29,0 29,1 28,8
2006 25,3 25,0 24,5 25,3 24,8

W tabeli nr 6 podano dane statystyczne infogmeijo wynikach uzyskanych przez uczniéw
za rozwizanie zada zamieszczonych w arkuszu standardowym S-A1-062 £84 A6).

Tabela 6. Ogdlne dane statystyczne — sprawdzian 2006

Wojewddztwo:
Wskaznik Okr eg lubuskie wielkopolskie zachodnl_o-
pomorskie
$rednia arytmetyczna 25,03 24,46 25,29 24,83
odchylenie standardowe 8,46 8,39 8,38 8,65
mediana (wyniksrodkowy) 25 25 26 25
modalna (wynik najagstszy) 24 24 34 26
rozstp 40 40 39 40
tatwos¢ 0,63 0,61 0,63 0,62
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Oprocz znanych ju wskanikoéw takich, jak srednia arytmetyczna, tatwos¢
czymodalna (wynik najczsciej wyskpujacy w danej grupie), w tabeli 6. pojawityesnowe,
wymagajce zdefiniowania.

Mediana® to wynik srodkowy wéréd wynikéw uczniéw upoemkowanych rosgco
lub malegco (dziehcy grug na dwie cgséci - o wyzszych i niszych wynikach).

Srednia arytmetyczna, modalna i mediana okreilaja poziom opanowania
sprawdzanych umigjnosci w danej grupie ucznidw. agSnazywane miarami tendencji
centralnej. Natomiast o zmicowaniu wynikow w danej grupie ucznioéw informaygarametry
statystyczne nazywane miarami rozrzutu. | tak:

- odchylenie standardowe jest pierwiastkiem kwadratowym wariancji testu,
a wariancja jestrednp arytmetycza kwadratéw odchyle wartasci punktowych wynikéw
uczniow odsredniej arytmetycznej,

- rozstep to r&znica medzy najwyszym z wynikoOw uzyskanych w danej grupie
awynikiem w tej grupie najpszym. Miara ta dotyczy tylko wyniku najkszego
I najnizszego, natomiast nie informuje o zm@cowaniu m¢dzy wynikami pozostatych
uczniow.

Znajoma&¢ ww. pogé pozwoli na przeanalizowanie danych zamieszczonych
w tabeli 6.

Na 40 punktow mdiwych do uzyskania uczniowie w Q¢gu otrzymywalisrednio
25,03 punktu, czyli prawie 63% maksymalnej liczbynktow maliwych do uzyskania.
Sredni wynik punktowy uzyskany w wojewddztwie wieplaskim jest o ok. 0,83 punktu
wyzszy niz w wojewodztwie lubuskim i 0 0,46 punktu wszy niz w zachodniopomorskim,
czyli dla szoOstoklasistow z wojewodztwa wielkopaéglo arkusz byt troch tatwiejszy
(tatwos¢ > 0,63). Wyniksrodkowy (mediana) to 26 punktéw w wojewddztwie \kadolskim
i 25 punktoéw w pozostatych wojewodztwach. Negszy wynik ucznia (modalna) w Qigu
| wojewoddztwie lubuskim to 24 punkty za rozménie wszystkich zada z arkusza.
W wojewodztwie zachodniopomorskim modalna wynosi pR6ktow, a uczniowie
w wojewddztwie wielkopolskim najezciej uzyskiwali wynik wynoszcy 34 punkty.

Miara zmienndgci wynikéw jest odchylenie standardowe, czgtednie odchylenie
wynikow uzyskanych przez uczniow ddedniej arytmetycznej wynikow. Zeli odchylenie
standardowe ma wai® wickszy niz 1/8 dlugdci skali punktowania, wéwczas rmemy
sadzi¢, ze zr@nicowanie wynikOw ucznidw jest zagane ze zrinicowaniem ich oggniec.
Dla sprawdzianu dhugo skali punktowania wynosi 40 (suma punktow za widgszadania
z arkusza). Odchylenie standardowe wynikéw w ¢Qlr rowne 8,46 jest o 3,46 punktu
wyzsze nk wynosi 1/8 dtugéci skali punktowanid5 punktow). Jest to wardé zadowalajca.
Odchylenie 8,46 odredniej 25,03swiadczy o tym,ze ok. 70% ucznidw osgneto wynik
w przedziale 16,57 — 33,49 punktu, ok. 15% - wymikzszy niz 33,49 punktu i tylko
0k.15% uczniow - wynik riiszy niz 16,57 punktu (wykres 1.).

W wojewddztwach lubuskim i zachodniopomorskim tegspomidzy najwyszym
i najnizszym wynikiem ucznia wyniost 40 punktow; wzkym z tych wojewddztw jeden
széstoklasista uzyskat O punktéw. W wojewodztwieellopolskim rozsip wyniost
39 punktow, gdy najnizszy wynik to 1 punkt uzyskany przez 10 ucznidéw.

2 Pojcia pomiarowe zdefiniowano na podstawieakki B.Niemierko,Pomiar wynikéw ksztatcenia
W - wa 1999, str. 196.
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Na wykresie 1. przedstawiono rozkiad liczefm®zostoklasistow na terenie dziatania
OKE w Poznaniu, ktérzy rozwitujac zadania z testu pt. ,Pszczoty i miody”, uzyskali
poszczegolne liczby punktéw (od 0 do 40).

Wykres 1. Rozkftad wynikéw punktowych uzyskanych przezniow w Okggu
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biezacym roku rozklad wynikéw sprawdzianu jest sptasmgza ma dwa

wypigtrzenia (tzw. rozktad dwumodalny). Rozktad wynikovgkazuje na toze dwa grupa
uczniow w Okegu (0k.19%) uzyskata wynik w przedziale od 22 do Rénktow
orazze istnieje druga grupa, stanaea rownie ok.19% zdajcych, magca sredni wynik
znaczaco wyzszy (od 30 do 35 punktow$redni wynik w Okegu, wynoszcy 25 punktow,
uzyskato 2871 uczniéw (prawie 3,8%); zbiha liczbowo grupa uczniéw uzyskata 24 i 26
punktéw (odpowiednio ok. 3,8% i 3,9% populacji zdgch).

Spasrod 76 424 uczniow rozwrujacych zadania zamieszczone w arkuszu S-A1-062
(A4, A5 i A6) dwoch ucznidw uzyskato 0 punktéw, omtiast 698 zdagych osagneto
maksymalny wynik 40 punktow.

Na wykresie 2. §przedstawione rozktady wynikéw punktowych w wojelatwach:
lubuskim, wielkopolskim i zachodniopomorskim.

Wykres 2. Rozktad wynikéw punktowych uzyskanych przezniow w wojewodztwach
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Po usytuowaniu w tym rozktadzie indywidualnego vkgnucznia maemy odczyta,
jaki procent zdajcych uzyskat taki sam wynik oraz obli€zyaki procent otrzymat wynik
WYZzSzy Czy niszy.

Uczniowie w wojewoddztwie lubuskim egciej uzyskiwali wyniki nzsze odsredniej
Okregu (25,03). Najogcie] wyskpujacy wynik w tej populacji to 24 punkty (otrzymato
go powyej 4% pisacych) oraz 31 punktéw (prawie 4% zalajch). Wyniki wyzsze, powyej
33 punktow, zdecydowanie gzxiej uzyskiwali uczniowie w wojewodztwach wielkogkim
i zachodniopomorskim. Maksymaltficzbe punktéw (40) uzyskato ponad 1% széstoklasistéw
z wojewddztwa lubuskiego i zachodniopomorskiego, tomé&ast w wojewddztwie
wielkopolskim odsetek uczniow z maksymalitzba punktow byt mniejszy< 1%).

Uwaga:

1. W zakcznikach: 2., 7.1 12. zamieszczonych w rozdzidletdédo raportu znajduj Sie
zestawienia tabelaryczne wynikow dla powiatovedkgo z wojewddztwisrednie
wyniki punktowe, tatwei dla catego arkusza i gtiu kategorii umigjtnasci
oraz % dysleksji w 2006 r.).

2. W zakcznikach: 3., 8. i 13. umieszczong mapki srednich wynikéw punktowych
uzyskanych_w powiatach trzech wojewddztwodniesieniu dasredniego wyniku
punktowego w kraju.

3. ,Przedzialy srednich wynikéw punktowych uczniéw odpowiadejskali staninowej
dla Okregu i wojewoOdztw” zostaly zamieszczone na str. 7. vaagwaniu ,Ws¢pne
wyniki sprawdzianu w klasie széstej w roku 2006” oram stronie
www.oke.poznan.pl

IV.A.2 Ogolne wyniki uzyskane w szkotach

Na wykresie 3. przedstawiono rozkiagtednich wynikéw punktowych szkét
w Okregu. Rozstp srednich wynikéw szkot wynosi 33 punkty (od 6. da pAnktéw). Prawie
39% szkot w Okggu uzyskatasredni wynik punktowy (przybfiony do catéci) rowny 24, 25
lub 26 punktow. Okoto 97% szkot otrzymaksedni wynik punktowy mieszaeey sk
w przedziale od 18 do 32 punktéw. Okoto 3% szkdyskmjacych wyniki skrajnie niskie
czy wysokie to w wikszasci placowki np. przyszpitalne czy szkoty niepubtiez w ktérych
klasy byty jedno- lub kilkuosobowe.

Wykres 3. Rozktadrednich wynikow punktowych szkot w Oggu w 2006 r.
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Procent liczby szkd!

Procent liczby szkdl

Na wykresie 4. zaprezentowano rozkiad wynikow pamwkich w wojewodztwach:
lubuskim, wielkopolskim i zachodniopomorskim. W wajédztwie lubuskim ponad
60% szkot uzyskatosredni wynik (w zaokigleniu do catéci) ponizej 25 punktow,
w wojewodztwie  wielkopolskim szk6t z podabn srednia  bylo okoto  41%,
a w zachodniopomorskim prawie 56%.

Wykres 4. Rozkladsrednich wynikow punktowych szkét w wojewddztwach: lubuskim
wielkopolskim i zachodniopomorskim
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W wojewddztwie wielkopolskim ponad potowa szkdt%4%) uzyskatdredni wynik
punktowy naleacy do przedziatu od 25 do 30 punktow; dla porowaaniwojewddztwie
lubuskim szkoly, ktére uzyskatyrednie wyniki w tym samym zakresie, stanowity 36%,
a w zachodniopomorskim okoto 39% szkét podstawowych

Bardziej precyzyjne porownanieedniego wyniku uzyskanego w szkole z wynikami
innych szkaét, np. w Okigu umaliwia skala staninowa.

Na wykresie nr 5 przedstawiono, jaki procent szZk@anym wojewodztwie otrzymat
sredni wynik punktowy, mieszaey sk w okrelonym staninie, obliczonym dlérednich
wynikéw punktowych szkét w Okgu (liczba procent w zaodgleniu do catéci).

Wykres 5. Procent liczby szkot w ddym z wojewodztw w poszczegoélnych staninach
obliczonych dla Okggu
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W staninie pitym (srednim) obliczonym dlasrednich wynikéw szkét w Okgu
znajduje st najwigkszy (w porOwnaniu z pozostatymi staninami) odsefdkcowek
z kazdego z wojewddztw. W wojewddztwie lubuskim a8% szkot (83 z 297) ma wynik
sredni, a tylko 27% szkot tego wojewddztwa znajdsiiew staninach wgszych ni sredni
(od 6. do 9.). Dla poréwnania w wojewodztwie wiglkdskim a& 44% placéwek (498
z 1127), a w wojewodztwie zachodniopomorskim 35%0k¢164 z 473), marednie wyniki
punktowe mieszece sg w staninach wyszych ni staninsredni.

Uwaga:

1. W rozdziale VIII tego raportu zamieszczoneatczniki (wyniki w skali staninowej), ktore
pozwalay scharakteryzowasredni wynik uzyskany w danej szkole oraz odnien
wynik do wynikow innych szkét w @gu (zat. 16.) lub wojewodztwie (zat. 4., 9.1 14.).

2. W rozdziale VIII raportu zamieszczongtakie zakczniki (Wwyniki w skali staninowej), ktore
pozwalay scharakteryzowasredni wynik uzyskany w danej gminie oraz o¢thien
wynik do wynikéw innych gmin w Qfgu (zat. 17.) lub wojewddztwie (zat. 5.,10.115.).

IV.A.3 Latwo §¢ zadah

Wspotczynnik tatwosci jest miag osikgnie¢ uczniow (klasy, szkoty, gminy, powiatu,
wojewoOdztwa, a nawet catej populacji), wioaa stosunkiem wyniku uzyskanego
przez uczniow w populacji do wyniku maksymalnie aivwego do uzyskania za dan
umiejgtnos¢. Wynik jest zadowalagy, gdy wspoétczynnik uzyska wakiopowyzej 0,70.

Tabela 7 Wspotczynniki tatweci dla poszczegolnych kategorii umgajosci w Okregu

Wspéiczynniki tatwosci dla:
© g £ ) I>\'§ 8 ©
© ] = 1
Sprawdzian 2006 g 'g = 2 g %% 2 % §
2 @ £ S [SeS | ®X
S = 3 sE |252| °c
9 X N ; ; ;
maksymalna liczba punktéw 10 10 8 4 8 40
kraj 0,77 0,69 0,56 0,60 0,49 0,68
Okreg 0,76 0,69 0,54 0,61 0,48 0,68
wojewo0dztwo lubuskie 0,75 0,68 0,52 0,59 0,45 0,61
wojew0dztwo wielkopolskie 0,76 0,69 0,55 0,62 0,49 0,63
wojew0dztwo zachodniopomorskie 0,76 0,67 0,54 0,60 0,47 0,62
wies 0,73 0,66 0,51 0,58 0,44 0,59
miasto poniej 20 000 mieszkaow 0,75 0,67 0,52 0,60 0,46 0,61
miasto od 20 000 do 100 000 miesz@w | 0,76 0,68 0,54 0,61 0,48 0,62
miasto powyej 100 000 mieszkeow 0,80 0,73 0,60 0,65 0,54 0,68

W calym kraju zadania zamieszczone w arkuszu egwmyinym okazaly si
dla uczniéw umiarkowanie trudne. Wspotczynniki tefai mieszcace sé w przedziale
charakterystycznym dla zatlaumiarkowanie trudnych uzyskano w trzech kategbriac
umiegtnaosci: pisanie, rozumowanierazkorzystanie z informacijt.atwe dla uczniow okazaty
sig zadania skmce do sprawdzenia stopnia opanowania uimejci czytania (jedyna
umiegtnos¢ opanowana na zadowaleym poziomie) Zadania z zakreswykorzystywania
wiedzy w praktycbyly dla széstoklasistow trudne.
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Analiza wspotczynnikow tatwaei obliczonych dla wszystkich zatl@aamieszczonych
w arkuszu sprawdzianu oraz ich graficznej prezgntpczedstawionej na wykresie 6.,
(na ktorym kolorami wyrgniono zadania z poszczegoélnych standardow wymaga
egzaminacyjnych), pozwglna sformutowanie wnioskéw do dalszej pracy w sa&bot
podstawowych.

Wiegkszas¢ zada, za pomog ktorych sprawdzano opanowanie urgiepsci czytania,
byta dla uczniow tatwa. Powg] 70% populacji tegorocznych szostoklasistow ni@ton
problemoéw z odczytywaniem informaciji z tekstu p@wabnaukowego (zad. 1., 2., 3., 5.1 6.)
I wybraniem jednej z czterech movych odpowiedzi. Uczniowie klas széstych, z tateiq
rozpoznawali take rymupce sé wersy (zad. 11.) oraz odczytywali proste dane belta
(zad. 12.), a tate okrdlali kierunek geograficzny na podstawie mapy (zad). Natomiast
wynik uzyskany za zadanie nr 10 potwierdza od lawtprzajcy sk wniosek,
ze odczytywanie przesoych sensow w tékie poetyckim jest dla uczniow umgeposcia
umiarkowanie trudp Roéwniez umiarkowanie trudne okazatoesizadanie nr 13, ktore
postwzyto do sprawdzenia opanowania umiapsci odczytywania danych z tabeli.

Opanowanie umiefnosci pisaniasprawdzano poprzez zadanie otwarte nr 25. Analiza
zilustrowanych na wykresie 6. wspotczynnikOw tageio poszczegolnych czynia
opisanych w kryteriach i badanych w tym zadaniuwada stwierdzi, ze dla uczniéw
w Okregu bardzo fatwe bylo pogjie realizacji tematu, czyli pisanie o cziowieku
pracowitym. Szoéstoklasistom raczej nie sprawitalmmci rozwijanie tréci wypracowania,
tzn. wykazywanie,ze osoba, 0 ktoOrej pigz jest pracowita, a jej praca &ju innym
oraz wyrganie — bezpoednio lub pérednio - szacunku (podziwuuznania) wobec
opisywanej osoby i jej dziatapracy, postawy)Powyzej 80% ucznidw (kryt. 25.1V) potrafito
napisé spojny tekst o diugmi dziewkciu i wigcej linii. Jednake tylko nieco wgcej niz
potowa uczniow pisgych sprawdzian wykazatagsimiegtnoscia celowego doborgrodkow
jezykowych (25.V), czyli umiata znaté trafne, precyzyjne okékenia shiace wyraeniu
zaplanowanych téei. Nieco wkce] niz 60% szoéstoklasistow potrafito napisaltuzsz
wypowiedz bezbkdnie lub popelniwszy mniej Ai3 bkdy ortograficzne (25.VIl). Ponad
potowa populacji wyrgniata (akapitami albo zapisem od nowego wierszafotztekstu
zgodnie z jego struktay czyli np. potrafita oddzieti fragmenty opisu cztowieka pracowitego
od uzasadnienia, dlaczego zastuguje na szacundk)2Badal jedynie 46% szdstoklasistow
przestrzegato norm interpunkcyjnych (25.VIII) — dleckszaci byta to umiegtnos¢ trudna
do opanowania. Najmsz wartas¢ osagnat wspotczynnik tatwéci obliczony dla czynnii
sprawdzanej poprzez kryterium 25.VI, czyli umtapsci pisania poprawnego pod wzdem
jezykowym. Dla uczniéw jest to umignpos¢ trudna — potwierdzity to sprawdziany
przeprowadzane odguiu lat i sz&¢ préb od 2001 r. Nadal szoOstokkasi nie umiej
poprawnie budowazdai i rownowanikow zda oraz stosowawtasciwych form wyrazow.

Z zakresurozumowaniaumiarkowanie trudne, ale najtatwiejsze dla uczniékazato
si¢ zadanie 7., w ktorym uczemusiat umiéci¢ dak w przedziale czasowym. Jedynie 62%
populacji szostoklasistow potrafito wskézatasciwa odpowied w zadaniu nr 9, w ktérym
nalezalo wykazg& sie umiegtnoicia rozpoznawania #ow. Umiarkowanie trudnymi
dla ucznidw z tego zakresu umgiggjosciami okazaly si rowniez: rozpoznawanie osi symetrii
figury geometrycznej (zad. 8.), wskazywanie wg@a arytmetycznego prowagego
do porownania rinicowego(zad. 14.), sprawdzanie, ktora z podanych odpowispetnia
warunki okrdlone w zadaniu (zad. 16.), a &k zapisywanie dziata prowadacych
do obliczenia powierzchni dziatki (zad. 21.1) oragznaczania procentu danej wietko
(zad. 21.111). Ostatnia z umignosci z zakresurozumowania,czyli ustalenie sposobu
obliczenia cgsci dziatki, sprawdzana w zadaniu nr 21.1V, okazsitadla uczniéw trudna,
co stanowi potwierdzenie faktuze uczniowie szoOstych klas nie umiegaplanowé

15



OKE w Poznaniu
Raport ze sprawdzianu; kwiegi@006

rozwiazania zadania i zapisadziatan umazliwiajacych wykonanie oblicze okreslonych
w tresci zadania matematycznego rozszerzonej odpowiedzi.

Opanowanie umiefnosci korzystania z informacjw biezacym roku sprawdzano
poprzez trzy zadania otwarte nr: 22, 23 i 24. W chvpierwszych z wymienionych zada
uczey, aby udzielt odpowiedzi, musiat skorzysia informacji zawartych w ulotce z ofert
muzeum, natomiast w zad. nr 24 dlire rodzaj stownika, w ktérym z zasady podaje si
| znaczenie, i pochodzenie wyrazu — w tym przypadkikatowy — wyraz wykorzystany
w przywotywanej ju ofercie muzeum. Zadania te okazatg dla uczniow umiarkowanie
trudne.

Z zakresu wykorzystywania wiedzy w praktyceajtatwiejsze dla ucznidw,
ale faktycznie umiarkowanie trudne, okazate sadanie nr 20, w ktorym uazemusiat
wykona obliczenia dotyczre czasu, tzn. wyznaozyczas zakficzenia pracy. Rownie
umiarkowanie trudne okazatog¢skadanie 15., w ktérym szdstoklasista musiat poatwn
ilorazowo dwie wielkosci oraz zadanie 18. sprawdzeg umiegtnos¢ obliczenia odlegii
na podstawie skali mapy. Pozostate ugtrelci z zakresu wykorzystywania wiedzy
w praktyce(zad. 4., 19., 21.1l, 21.V — VI) okazatyesdla uczniow trudne. Tylko w 48%
(tatwos¢ 0,48) uczniowie opanowali umignos¢ porownania rénicowego liczb wymiernych
(zad. 4.), a jedynie 47% uczniéw umiato pédajmniejsa liczbe catkowity spetniajca
warunek z zadania (zad. 19). Badane w zadaniu 2liejginosci, ktore uzyskaty
wspotczynnik tatwéci charakterystyczny dla za@arudnych, to: obliczanie powierzchni
dziatki (zad. 21.I1I), wykonywanie oblicae procentowych dotyexych powierzchni
(zad. 21.V) oraz obliczanie xdicy powierzchni (zad. 21.VI). Za ostatnz wymienionych
umiegtnosci uzyskano wspotczynnik tatwoi najnizszy w catym técie, co potwierdzito fakt,
7ze uczniowie opuszczgly szkok podstawow nie potrafy rozwiazywat zada
problemowych.

Wykres 6. Wspéitczynniki tatwsoi zadaz i czynngci opisanych w kryteriach do arkusza
pt .,Pszczoty i miody”

1,00
0,90 - M
0,80 -
0,701 HHH
0,60 - 5 .
0,50 - T HHHHT—
0,40 - HHHE
0,30
0,20-
0,10 - HHHE
0,00 - AL

AN NI ONMNOOODOANMNMTOHOMNOO O
A A A A A A A AN

wspotczynnik tatwéci

210 |
21.1

21.11
22
23
24

21.1IvV
21V
21.VI
25.1
25.11
25.111
25.1IV
25.v
25.VI
25.VIl
25.VII
25.1X

numer zadania/kryterium

B czyTANE ] pPisANIE [ ] ROZUMOWANIE

- KORZYSTANIE - WYKORZYSTYWANIE
Z INFORMACJI WIEDZY W PRAKTYCE

16



OKE w Poznaniu
Raport ze sprawdzianu; kwiegi@006

IV.B. Kontekstowa analiza wynikéw uzyskanych przeziczniow w Okregu

Analiza kontekstowa jest propozycpyjasnienia przyczyn osggania okrélonego
poziomu wynikbw egzaminacyjnych poprzez wpltyw dksaej cechy ucznidéw
lub ichsrodowiska spotecznego. Wyniki niniejszych badsy protm zarysowania tylko
pewnych ogolnych tendencji na podstawie wynikOwaeginacyjnych uczniéw w Okgu,
nie s zatem diagnagpoziomu osignig¢ konkretnej szkoty.

Miara, ktéra zastosowano bad@ wplyw cech kontekstowych, byt wspéiczynnik
statystyczny okrdany mianem efektu standardowego. Przypoute efekt to sformutowanie
majce pozytywi konotacg, rozumiemy go rownoczeie jako wzmocnienie. Oznacza to,
ze okrélony czynnik, np. typ miejscowoi, powoduje,ze grupa o danej cesze, np. dzieci
z wielkiego miasta, uzyskajlepszy efekt, czyli wyszy wynik egzaminacyjny. Efekt
standardowy jest wielkdcia niemianowan i wyrazony jest w jednostkach odchylenia
standardowego. Jednostki te powstjutkiem ranicy srednich wynikéw punktowych grup,
ktére poréwnujemy, np. grupy dziewatzi grupy chiopcow. Nasgpnie powstat réznice
dzielimy przez odchylenie standardowe obliczonepodstawie liczebriei i odchylenia
standardowego kdej z gruf. Wartas¢ tego wspétczynnika wskazuje na kierunek & sit
wplywu danego czynnika na wynik catej grupy. Wéetalodatnie wspoétczynnika wskazu;j
na wplyw danej cechy, jego sibkresla sic w skali Cohena- od 0,2 — maly efekt, od 0,5 —
sredni efekt, od 0,8 - diy efekt. W badaniach pedagogicznych uznagezsi statystycznie
istotny efekt standardowy od waftn 0,2.

Do analizy kontekstowe] wybrano ¢pi cech: lokalizag szkoty, pt€, trudndgci
w uczeniu — dysleksjoraz wielkd¢ i status szkoty (szkoty niepubliczne i szkoty pabhe).
Wptyw wymienionych zmiennych badano zaréwno dlaegat testu, jak i poszczegolnych
kategorii wymaga egzaminacyjnych.

W tabelach 8. — 12., ktére dotyczdanych o poszczegoinych zmiennych,
porbwnywane $ zawsze dwie grupy uczniow o raeeknych cechach. Pierwsz
z wymienionych grup zestawiagszawsze z grup drugy, np. uczniow z miast do 20 tys.
i uczniow ze wsi, dzieweza i chtopcow itp.

IV.B.1. Wplyw lokalizacji szkoty na poziom wynikéw uczniow

Badano wyniki egzaminacyjne uczniow na wsi i w raak. Miasta podzielono
wedtug liczby ich mieszkecdw — miasta do 20 tysiy mieszkacow, miasta od 20 do 100
tysiecy oraz miasta powgj 100 tys¢cy mieszkacow.

Przyjmupc taka klasyfikacg zatazono, ze typ miejscowéci, a poprzez to rmorodna¢
i ztozonas¢ struktury spotecznej, funkcjorage wzory kultury, systemy wao i aspiracje
edukacyjne mog stanowt czynniki wplywapce na wynik egzaminacyjny. Liczba
mieszkacow jest rownie przyczym zraznicowania populacji uczniow. Nie oznacza
to natomiast, 2 np. wwkkszym midcie jest inna, ,lepsza” populacja uczniow.

% Ewa Staek, O czym mowi efekt standardowy Wplistyczne i analityczne metody diagnostyki edyijes;
Fundacja Rozwoju Uniwersytetu Gakiego, Gdask 2005, s.520-523.

* Tanmve.

® Tanze.
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Tabela 8. Efekt standardowy lokalizacji szkoty w pasagdlnych kategoriach standardow
egzaminacyjnych

Efekt standardowy
Poréwnywane grupy ucznidow z okrélonego Sprawdzian
typu miejscowaci caty
arkusz | 1° | 2 3 4 5
miasta do 20 000 a wig 0,07 0,06 0,05 0,03 0,06 0,07
miasta 20 000 - 100 000 a Wje 0,20 | 0,16| 0,15| 0,13 0,13 0,19
miasta powyej 100 000 a wie 0,39 | 0,33] 0,28 0,29 0,2% 0,36
miasta 20 000 - 100 000 a miasta do 20 000 0,13 | 0,10 0,100 0,10 0,08 0,12
miasta powyej 100 000 a miasta do 20 000 0,30 | 0,27 0,24, 0,26 0,19 | 0,28
miasta powyej 100 000 a miasta 20 000-100 00®,19 | 0,17 0,13 0,16 0,11 0,16

Dane w tabeli 8., w ktérej wyghiono wspétczynniki istotne statystycznie, starpwi
odniesienie do wynikbw catego testu dla szoéstoktési. Na podstawie warloi
poszczegllnych wspétczynnikéw efektu standardowegena stwierdat znacaca roznice
pomicdzy wynikami osiganymi przez ucznidw na wsi a dame z poszczegolnych typéw
miast za wyjgtkiem miejscowéci do 20 tysicy mieszkacow. Nie odnotowano istotnych
réznic pomedzy uczniami z miejscowdoi do 20 tys¢cy, a miastami od 20 do 100 tysy
mieszkacoéw oraz uczniami tych ostatnich, a szoOstoklasistanwielkich miast. Efekt
standardowy dotyczyt szostoklasistow z miast, atatbkiej miejscowéci od 20 tysicy
do powyzej 100 tys¢cy mieszkacoéw. Uczniowie w nich mieszkgly oshgajp wyzsze
wyniki niz dzieci wiejskie i te z malych miast. Jednagie wspoéiczynniki efektu
standardowego rognwraz ze wzrastaga liczba mieszkacow danej miejscowdei, std
najwyzsze wyniki w poréwnaniu z uczniami pozostatych stewaci oshgaja dzieci
z wielkich miast.

Pogkbiajac analiz, obliczono efekt standardowy dla Zi®j kategorii wymaga
egzaminacyjnych, interesigia bowiem wydawata siodpowied na pytanie: Opanowaniem
jakich umiegtnosci réznia sig¢ uczniowie poszczegollnych miejscote® Tendencja jest
podobna jak w przypadku catego testu, dlategsza@ wyniki w poréwnaniu z dziei
Zz miast powyej 20 tysecy mieszkacoéw w kadej kategorii wymaga egzaminacyjnych
osikgaj uczniowie ze wsi i matych miast. Wadtowskanika efektu standardowed® 33
w zakresieczytania ze zrozumieniemvskazuje,ze uczniowie ze wsi stabiej opanowali
te umiegtnos¢ w poréwnaniu z kolegami z wielkich miast. Podolefigkt na korz§¢ ucznioéw
z wielkiego miasta, dotyagzy tej samej umigjnosci, mazna zaobserwowaw stosunku
do dzieci z matych miast (wspotczynnik przybrat te& 0,27). Analizugc umiefgtnosé
pisania odnotowano prawie identyaziprawidtowaé. Warto zwréat uwag na due
dysproporcje w poziomie opanowania urdiepsci z zakresuwykorzystywania wiedzy
w praktyce tu wyraznie dzieci z wielkich miast prezenguvyzszy poziom osignie¢ niz ich
koledzy ze wsi (efekt standardowy 0,36) i z miast 2D tysecy mieszkacow (efekt
standardowy 0,28).

® Kategorie wymagaegzaminacyjnych:
Czytanie ze zrozumieniem

Pisanie

Rozumowanie

Korzystanie z informaciji
Wykorzystywanie wiedzy w praktyce

agrwONE
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IV.B.2. Wplyw pici na poziom wynikéw uczniéw
Kolejna zmienn, ktéra r@nicuje wyniki széstoklasistow, jest gte

Tabela 9. Efekt standardowy ptci

Sprawdzian Efgk_t standardowy pici -
ziewczta a chiopcy
caly arkusz 0,22
czytanie ze zrozumieniem 0,15
pisanie 0,47
rozumowanie 0,11
korzystanie z informacji 0,12
wykorzystywanie wiedzy w praktyce - 0,02

Dane w tabeli 9. obrazujptyw tej cechy na poziom agjnic¢ uczniow. Dziewcgta
uzyskup nieznacznie wisze wyniki w catym tecie (wspotczynnik wynosi 0,22)Xredni
efekt standardowy na kor&ydziewcat mozna odnotowé jedynie w zakresipisania(0,47).
Wartas¢ ujemna wspétczynnika efektu standardowego — 0,8Ramywataby na waszy
poziom osignie¢ chtopcow w zakresigvykorzystywania wiedzy w praktygednak wartét
bliski zeraswiadczy o braku wptywu tego czynnika na poziom vikgnv egzaminacyjnych

IV.B.3. Wptyw dysleksji na poziom wynikoéw uczniow

Kolejna cechy, ktora miataby rénicowa wyniki ucznidw, g trudngci
W opanowywaniu umigfnosci czytaniai pisania przez cg$¢ populacji széstoklasistow.
Czy tego rodzaju dysfunkcja wptywa istotnie na wyrsgrawdzianu? Na podstawie watd
efektu standardowego dla catego arkusza - tabelam@emy stwierdza, ze wptyw ten jest
statystycznie nieistotny. W zakresie poszczegoélnkategorii wymaga egzaminacyjnych
mozna zaobserwowanieznaczny efekt standardowy w zakreskytania ze zrozumieniem
w ktorej to kategorii niedyslektycy uzyskujieco wysze wyniki.

Tabela 10. Efekt standardowy trudsici w uczeniu

Sprawdzian _ Efekt standardowy -
niedyslektycy a dyslektycy
caly arkusz 0,11
czytanie ze zrozumieniem 0,20
pisanie -0,12
rozumowanie 0,19
korzystanie z informaciji 0,08
wykorzystywanie wiedzy w praktyce 0,13

Skomentowania wymaga umggjosé pisania w ktorej efekt standardowy przybrat
wartas¢ ujemry. Oznacza toze opinie o dysleksji wptywaty na korgytej grupy i uzyskali
oni nieznacznie wysze wyniki nk ich koledzy, ktorzy nie mieli stwierdzonej dyslgks
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IV.B.4. Wplyw wielkosci szkoty na poziom wynikdéw egzaminacyjnych

Wplyw wielkosci szkoty badano, przyjmag jako wskanik réznicujacy liczebnd¢
szkét, placéwki jednooddziatowe i wielooddziatownalizujac dane w tabeli 11., nmoa
stwierdzt, ze efekt standardowy szkoty wielooddziatowej jestlza ograniczony.

Tabela 11. Efekt standardowy wielka szkoty

Sprawdzian _ Ef(_akt standardowy_ _
szkoty wielooddzialowe a szkoty jednooddziatowe

caly arkusz 0,14

czytanie ze zrozumieniem 0,12

pisanie 0,11

rozumowanie 0,09

korzystanie z informaciji 0,09

wykorzystywanie wiedzy w praktyce 0,14

Wartas¢ efektu standardowego dla catego arkusza wynod, Ontyna wkc uzna go
za statystycznie nieistotny. W poszczegoéinych laiagh umiegtnosci wspotczynniki
przybieraj jeszcze nisze wartéci, co pozwala gdzi¢, ze wielka¢ szkoty nie ma znaczenia
w oskganiu okrélonego wyniku szkoty. Problem wielka szkoty podstawowej natatoby
rozpatrywa jednak w szerszym kontske. Szkoly jednooddzialowe to zaréwno mate
publiczne szkoty wiejskie, jak i niepubliczne szkomiejskie; odmienn@& obu tych
srodowisk i poziomu oggnig¢ ucznidbw jest ogromna. Zatem, to inne cechy populac
niz wielkos¢ szkoty, r@nicuja wyniki egzaminacyjne, asnimi typ i wielkas¢ miejscowdci
oraz status szkoty, co wykamy w nasfpnym rozdziale.

IV.B.5. Wplyw statusu szkoty na poziom wynikéw egzamacyjnych

Wyniki egzaminacyjne uczniow szkét niepublicznycha snacznie wysze
niz placéwek publicznych. Efekt standardowy na kéézylacowek niepublicznych dla catego
testu wynosi 0,56. - tabela 12.

Tabela 12. Efekt standardowy statusu szkoty

Sprawdzian Ef_ekt sta_ndardowy _
szkoty niepubliczne / publiczne
caly arkusz 0,56
czytanie ze zrozumieniem 0,45
pisanie 0,31
rozumowanie 0,54
korzystanie z informacji 0,32
wykorzystywanie wiedzy w praktyce 0,54

W poszczegolnych kategoriach wymagagzaminacyjnych efekt standardowy
wskazuje na wptyw statusu szkoty na wyniki uczni@zczegolnie w przypadku umggjosci
rozumowaniai wykorzystywania wiedzy w praktyeeefekt standardowy w przypadku obu
umiegtnosci wynosi 0,54, zatem zauwana jest znaczna przewaga uczniow szkot
niepublicznych.
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Podsumowanie:

Kontekstowa analiza aginig¢ uczniow szkot podstawowych w roku 2006, mierzona
za pomog efektu standardowego, wykazatae cechami, ktore #dicujaca wyniki
sprawdzianu jest typ i wielké miejscowdci, ze szczeg6inym wzmocnieniem wielkich miast
oraz status szkoty - na koyplacowek niepublicznych. Efekt pici na kofzydziewcat
roznicuje jedynie osigniccia egzaminacyjne z zakrespisania std w calym técie
dziewczta osagajg wyzsze wyniki.

IV.C Tendencje rozwojowe szkoty

W jaki spos6b mazna oszacowé tendencje rozwojowe szkoty?

Niniejsze opracowanie stanowi propozycpnalizy i wykorzystania wynikéw
egzaminacyjnych zyteczra do zastosowania przez organy nadzoru pedagogiczioegany
prowadace szkoty, érodki metodyczne oraz dyrektorow szkdt w celu ékaeia poziomu
ksztatcenia w szkole.

Opracowana przez nas metoda analizy tendencji roxvep szkoly umaliwia
wnioskowanie o wzrie, spadku lub braku pesu w zakresie osganych wynikéw
egzaminacyjnych i dlatego Zemaze by wskanikiem efektywndci ksztatcenia badanej
szkoty.

Tendena rozwojows ustalano na podstawie, tzw. wynikOw standaryzowhny
uzyskanych ze sprawdzianu w latach 2002 - 2006.

Wynik standaryzowany (gsto okrélany jako wynikz’) jest rénica miedzy srednim
wynikiem szkoty asrednia populacji uczniow (np. w wojewoddztwie, Qkju czy kraju)
w stosunku do odchylenia standardowegmopulacji uczniéw. Gdy postugujemy esi
wynikami standaryzowanymi, w istocie postugujemy sdchyleniem standardowym jako
jednostlky pomiarowa. Jednostki wynikéw standaryzowanych maagzyjmowa wartasci od
- 3,25 do 3,25 odchytestandardowych.

Wyniki standaryzowane stosuje¢sczesto w celu pordwnania wynikéw testow
uzyskanych przez uczniow z tego samego egzaminnikéy uzyskanych przez tego samego
ucznia z rénych przedmiotow lub, jak w naszym przypadku, wynikszkoty w kolejnych
latach. Przedstawienie wyniku uczniadb szkoty na skali wynikow standaryzowanych daje
nam informacgj o tym, w jakiej odlegtéci odsredniej mierzonej w jednostkach odchylenia
standardowego znajduje ¢siich wynik. Podobnie jak skala staninowa jesttogowi
zobiektywizowana miara aglni¢¢ egzaminacyjnych w stosunku do qggiie¢ populacii.

W tabeli 13. zawartgrednie wyniki szkét X i Y uzyskane na sprawdzianid¢atach
od 2002 do 2006, a tak& wartgci srednich wynikow punktowych i odchylenie standardowe
szkdt wojewodztwa wielkopolskiego. Na tej podstawigliczono wyniki standaryzowane
przyktadowych szkoét X i Y.

" G.A. Ferguson, Y.Takan@&naliza statystyczna w psychologii i pedagogi®@/N, Warszawa 2003, .92
8 Tanve, s. 87-90
Odchylenie standardowe to pierwiastek kwadratowsadancii, jest miag rozproszenia wynikéw wokot
sredniej, np. wynikéw egzaminacyjnych.
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Tabela 13.Srednie wyniki punktowe szkoty X i Y i ich wyniki stangaowane

$redni wynik Sredni wynik Odchylenie Wyniki
Rok | punktowy szkoly punktowy standardowe standaryzowane
w wojewddztwie | w wojewddztwie szkoty
X Y wielkopolskim wielkopolskim X Y
2002 28,7¢ 27,¢C 28,7 6,91 0,01 -0,12
2003 25,€ 29,7 28 6,7 -0,3€ 0,2¢t
2004 22,¢ 23,¢ 25 7,87 -0,2¢ -0,1t
2005 28 29,¢ 29,1 7,3¢ -0,1¢ 0,11
2006 24,9t 28,2 25,& 8,3¢ -0,0¢% 0,3t

Podczas sprawdzianu w kolejnych latach szkota Xskimyata wyniki nisze (poza
rokiem 2002) ni populacja uczniow wojewodztwa wielkopolskiego, aartas¢ wyniku
standaryzowanego w kolejnych latach wskazuje naazcomniejsz réznice pomigdzy
poréwnywanymi grupami uczniovérednie wyniki punktowe szkoty Y w roku 2002 i 2004
byly nizsze od srednich wynikbw populacji ucznidow w wojewddztwie, atomiast
w pozostatych latach byly wgze nk w wojewddztwie, sid wyniki standaryzowane
przyjmuja wartcsci odpowiednio ujemnedolz dodatnie.

Zatem jakie perspektywy rozwojowe magzkoty X i Y? By odpowiedzié
na to pytanie, zastosowano tzw. dinirendu (wykres 7. i 8.), ktéra naggziej jest
wykorzystywana do prognozowania badanych zjawiskewidywania kierunku i dynamiki
zmian. Analizujc rozwoj szkoty poprzez lini trendu mana okréli¢ jej kierunek
oraz nachylenie w stosunku do osi poziomej.

Wykres 7. Tendencje rozwojowe szkoty X w latach 2002620
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Wykres 8. Tendencje rozwojowe szkoty Y w latach 200262
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Na podstawie linii trendu nmemy wnioskowa o kierunku zmian szkoly X
(wykres 7.). Obserwujemy bardzo powsgl@czkolwiek systematyczrtendencgj wzrostovd.
Jednoczénie niewielki stopié nachylenia linii trendu do osi czasu (rok spravadmi), sktania
do wnioskowania o niewielkim pagtie w zakresie oggni¢¢ uczniow tej szkoty.

Na wykresie 8. miaradta nachylenia linii trendu do osi czasu pokazujeakyy
wzrost poziomu oggnigé¢, co pozwala wnioskowao dynamicznym rozwoju szkoty Y.

Zaprezentowana metoda pozwala oszacowendengi szkoty w odniesieniu
do wynikéw populacji uczniow w wojewddztwie. Jesttem tylko jednym ze wskaikow
oceny efektywnéci ksztalcenia, tote warto zastanowi sii nad organizagj procesu
edukacyjnego, wkxiwa stratega ksztatcenia, doborem metod i form pracy dostosgelan
do warunkoéw i potrzeb szkoty.

Propozycja wykorzystania wynikow do oceny tenderagwojowych poszczegodlnych
szkot wraz z dokladninstrukch obstugi programu,aszamieszczone na stronie internetowe;j
OKE w Poznaniu ( www.oke.poznan.pl).

W arkuszu kalkulacyjnym programu Excetdh umieszczone tabele Zeednimi
wynikami wojewodztw oraz interaktywne wykresy. Ppisaniu do tabel§rednich wynikow
punktowych szkoty w kolejnych latachgdzie mana otrzyma tendenaj rozwojowg szkoty
w postaci linii trendu.
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V. Wyniki uzyskane za rozwhzanie arkuszy dostosowanych
| niestandardowych

V.1 Wyniki uzyskane przez uczniéw stabo styazych i niestysacych
rozwigzujacych arkusz S-A7-062 pt. "Pszczoty i miody”

Arkusz S-A7-062 zawiera #el i zadania z arkusza standardowego dostosowane
do dysfunkcji ucznidw niestygeych i stabo stysgych. Dostosowanie polegato
na uproszczeniu tekstu | i Il, a w konsekwencjitwlaniu zada z zakresu czytania
| rozumowania. Uproszczono oraz opatrzono dodagkibuwstrach tekst Ill. Nie zmieniono
tekstu poetyckiego (1V), ale uproszczono tal{egkst V), nieco powkszono mag (tekst VI)

I wprowadzono dodatkowe ilustracje do z&adeamkngtych (16. i 18.) oraz do zadania
otwartego nr 21, ktére zostatlo podzielone na trzgsisze. Zamiast opisu cztowieka
pracowitego uczniowie stabo shys¥ i niestysacy mieli zredagowa tekst, ktorego
bohaterami powinny Wy pszczota i mréwka. O szczegoOtach dostosowanianzadana
dowiedzi€ sig, wnikliwie poréwnujac obydwa rodzaje arkuszy zamieszczone na stronach
www.oke.poznan.pl

Na terenie dziatania OKE w Poznaniu uczniowie ctadlysacy i niestysacy
na 40 punktow mdiwych otrzymywali srednio 25,47 punktu — jest to wynik prawie
0 0,7 wyzszy od wyniku ogignictego w kraju (tabela 14.). W Qigu najwyzszy sredni wynik
punktowy uzyskali uczniowie w wojewddztwie lubuskim najniszy — w wojewddztwie
wielkopolskim.

Tabela 14 Srednie wyniki punktowe uzyskane w kraju, Qdgu i wojewddztwach w 2006 r.
przez uczniow stabo stygzych i niestysgcych

Srednie wyniki punktowe uzyskane za:
Wyniki uzyskane o Do
podczas sprawdzianu o o = 2 ? 23 8 §
przez uczniow c E = S ) =
rozwiazujacych arkusz S @ £ > se g s
AT o S = X c =
S-A7-062 © E g= > ‘;U > S
maksymalna liczba 10 10 8 4 3 40
punktow
Kraj 6,9 6,9 4,1 2,6 4,3 24,8
Okreg 7,13 7,27 4,09 2,69 4,29 25,41
woj. lubuskie 7,63 9,63 4,13 3,63 4,31 29,3
woj. wielkopolskie 6,88 6,60 3,62 2,48 4,05 23,6
woj. zachodniopomorskie 7,23 7,29 4.47% 2,64 4,49 176

Uczniowie stabo stysy i niestysacy w wojewodztwie lubuskim na najugzym
poziomie opanowali umiejnosci z zakresuczytania, pisania korzystania z informacji.
Umiejetnosci z zakresurozumowaniaorazwykorzystywania wiedzy w praktycajlepiej
w Okregu opanowali uczniowie uegzczajcy do szkét znajdapych seé na terenie
wojewddztwa zachodniopomorskiego.
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Wartasci wspotczynnikow tatwéci (tabela 15.), obliczone dla wszystkich zada
zamieszczonych w arkuszu sprawdziafwiadcz o tym, ze dla uczniow w Okgu
oraz wojewodztwie wielkopolskim i zachodniopomorskarkusz okazat siumiarkowanie
trudny. Niepokoi spadek wynikéw w 2006 r. (w por@miu z wynikami z 2005 r.) oraz niska
warteé¢ wspotczynnika tatweci zada w wojewodztwie wielkopolskim. Dla ucznidw
uczszczajcych do szkot polonych na terenie tego wojewodztwa w arkuszu nie agda
tatwych, a zadania z kategomozumowanieokazaty st nawet trudne. W wojewodztwie
zachodniopomorskim tatwe dla uczniow bylty zadaniakategorii czytanie i pisanie.
Dla ucznidw w wojewddztwie lubuskim zadania z kaigigczytaniei pisanie rowniez
okazaly st tatwe, a z kategorkorzystanie z informacjiawet bardzo tatwe. Jedynie zadania
z kategorii rozumowanie i wykorzystywanie wiedzy w praktycbyly dla uczniow
umiarkowanie trudne.

Tabela 15. Wspoiczynniki fatwfoi dla poszczegblnych kategorii  umgposci
oraz catego arkusza uzyskane w kraju, @§u i wojewodztwach
przez uczniow stabo stygzych i niestysgcych

Wspétczynniki tatwosci uzyskane za:

Wyniki uzyskane o , >
. = Q= N o N
podczas sprawdzianu ® o S =i g9 4]
przez uczniow g < = g £ 2S£ =
rozwiazujacych arkusz 2 2 g E* ..g _’é .g g >
S-A7-062 © 5 2 N E\ g = 8

kraj 0,69 0,69 0,51 0,65 0,54 0,62

Okreg 0,71 0,73 0,51 0,67 0,54 0,64

woj. lubuskie 0,76 0,96 0,52 0,91 0,54 0,713

woj. wielkopolskie 0,69 0,66 0,45 0,62 0,51 0,59

woj. zachodniopomorskie 0,72 0,73 0,56 0,66 0,56 650

W biezacym roku, w odpowiedzi na p$by dyrektorow szkot oraz nauczycieli,
przedstawiono wyniki uczniow stabo stysych i niestysacych w skali staninowej
(tabela 16.). Korzystag ze skali staninowej i postugigj se opisem dydaktycznym, moa
scharakteryzowawynik kazdego ucznia, czy jest on niskredni dz wysoki w Okegu
i wojewddztwach na terenie dziatania @jowej Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu.
Uczen, ktory uzyskat, np. 20 punktow, zeli uczszczat do szkolty w wojewddztwie
wielkopolskim lub zachodniopomorskim, to jego wynikiescitby sig w staninie niej
srednim, natomiast gdyby ugzzczat do szkotly na terenie wojewddztwa lubuskiegego
wynik bytby zakwalifikowany jako bardzo niski, comika z faktu, ze uczniowie
z lubuskiego oagali wyzsze wyniki w przedziale niskichérednich wynikow.

Na 144 uczniéw stabo stygzych i niestysacych przys¢pujacych do sprawdzianu
w Okregu 9 ucznidw (6%), uzyskato 18 punktow, czyli wymizej sredni i take prawie
6% pisacych (8 uczniéw) osgneto bardzo wysoki wynik - 37 punktow. W wojewddztwie
lubuskim spérdod 16 zdajcych, gmioro uczniow osigneto wynik wyzej sredni w Okegu
(od 30 do 33 punktéw) i tylko dwoch uczniow uzyskabynik wysoki. W wojewodztwie
wielkopolskim do rozwgzania zada przystpito 58 ucznidw, z ktorych gpcioro otrzymato
wysoki wynik w Okegu (34-36 punktow), szeioro wynik bardzo wysoki i jeden uaze
uzyskat wynik najwyszy - 40 punktow Spodd 70 szostoklasistow przygpujacych
do sprawdzianu w wojewoddztwie zachodniopomorskidefastu uczniow, otrzymato wynik
wysoki w Okergu, a siedmioro uczniow uzyskato wyniki bardzo wkiso Troje uczniow
wypracowato wynik najwyszy w Okegu (39 punktéw - dwoje i 40 punktow jeden utge
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Tabela 16. Przedzialysrednich wynikéw punktowych uczniéw stabo stygsych
i niestyszicych odpowiadajce skali staninowej dla Olggu i wojewddztw

c Opis Wyniki punktowe uzyskane przez_ucznioww:

S | dydaktyczny ok wojewodztwie |  wojewddztwie wojewoédztwie

5 regu lubuskim WiE|kOpO|Skim Zachodniopomorskim

1 najnizszy 0-8 0-18 0-6 0-10

2 | bardzo niski 9-13 19 -20 7-12 11-13

3 niski 14 - 17 21-27 13- 17 14 - 17

4 | nizej sredni 18 - 22 28 - 29 18 - 20 18 - 22

5 sredni 23-29 30-31 21 - 26 23-30

6 | wyzej sredni 30-33 32 27 - 30 31-34

7 WySOKi 34 - 36 33-34 31-36 35-36

g | bardzo 37 - 38 35 37 37-38
WysoKki

9 | najwyiszy 39 - 40 36 - 40 38 -40 39 -40

Wykorzystupc skat staninow, kazda szkota mpe take scharakteryzowa
osiagniety przez na wynik na tle populacji, tzn. innych szko6t. Unbioviaja to dane
zamieszczone w tabeli 17.

Tabela 17. Przedziatyrednich wynikow punktowych uzyskanych w 2006 r. w szkbfa
dla uczniow stabo stygzych i niestysgcych, odpowiadajce skali staninowej
dla Okregu i wojewodztw

c Opis Wyniki punktowe uzyskane przez_szkotyw:

§ dydaktyczny OKT eqU wojewéd_ztwie w_ojewédztvyie woje\_/védztwie _

w €d lubuskim wielkopolskim zachodniopomorskim

1 najnizszy 0-11 0-18 0-9 0-17

2 | bardzo niski 12 - 16 19 - 23 10-11 18 - 20

3 niski 17 - 23 24 - 27 12 -16 21-25

4 | nizej sredni 24 - 27 28 - 29 17 -23 26 - 30

5 sredni 28 - 32 30-31 24 - 29 31-34

6 | wyzej sredni 33-35 32 30-35 35

7 wysoki 36 - 37 33-34 36 - 37 36 - 37

g | Dbardzo 38 35 38 38
wysoki

9 | najwyiszy 39 - 40 36 - 40 39 -40 39 -40

Jeeli w szkole uzyskandredni wynik 35 punktéw, to w Okgu, wojewddztwie
wielkopolskim i zachodniopomorskim ten wynik rfge sig w staninie 6. — wiej srednim,
aw wojewddztwie lubuskim — w staninie 8., czyliréheo wysokim, coswiadczy o tym,
ze W wojewodztwie lubuskim mniej szkét uzyskiwato miki powyzej srednich. W Okggu
4 szkoty otrzymaty wynik bardzo wysoki (po 2 szkoly wojewodztwach wielkopolskim
I zachodniopomorskim), a 3 szkoty wynik najpsyy (w woj. wielkopolskim — jedna szkota
i w zachodniopomorskim — dwie). Analiagjsrednie wyniki punktowe szk6t w odniesieniu
do arkusza A7, naty pamktac, ze w wickszaici przypadkowsrednia szkoly to wynik
jednego ucznia lubrednia wynikéw punktowych uzyskanych przez kilkagdych.
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V.2 Wyniki uzyskane przez uczniow z trudnéciami w uczeniu sg
rozwigzujacych zadania w arkuszu S-A8-062 pt.§wieto dzieci”

Arkusz dla uczniow z trudroiami w uczeniu si zawierat 22 zadania skupione wokot
tematu przewodniego wymienionego w tytule zestawuozdziatlu. Uczniowie mieli
do rozwhzania réne typy zadad zamkngtych i otwartych, na ktore mogli udziéli
odpowiedzi po zapoznaniuegst trescia krotkiego tekstu, ogtoszenia, informacji z talbmiaz
planu. W niektérych zadaniach mogli wybiéradpowiedzi spg6d podanych propozycii,
a w innych, np. zad. 11. — zredaga@vekierowam do kolezanki lub kolegi zactte do wzkcia
udziatu w meczu siatkowki lub dyskotece szkolneglg przyktad bezpiecznego zachowania
si¢ kibicow na meczu (zad. 20) oraz rozmac trzy otwarte zadania matematyczne (zad. 13.,
16., 20.). Dobér zagaumazliwit sprawdzenie opanowania umggposci z picciu kategorii,
podobnie jak w przypadku uczniow rozgujacych zadania w arkuszu standardowym.

Na 40 punktow mdiwych do uzyskania za rozedanie wszystkich zadaw arkuszu
sprawdzianu S-A8-062 uczniowie w @Qgu otrzymywalisrednio 23,82 punktu (tabela 18.),
jest to wynik o 0,2 punktu wgzy od wyniku uzyskanego w kraju. W Qgu najwyzszy
sredni wynik punktowy uzyskali uczniowie w wojewédz¢ lubuskim, a najuszy —

w wielkopolskim. Analiziyjc poszczegllne Kkategorie umigjosci, zauwaa Sk,
7€ umiegtnos¢ czytania i rozumowanianajlepiej opanowali uczniowie w wojewodztwie
zachodniopomorskinpisania- w wielkopolskim,korzystania z informacj na takim samym
poziomie w wojewodztwie wielkopolskim i zachodnioporskim, awykorzystywania wiedzy
w praktyce- w wojewddztwie lubuskim.

Tabela 18 Srednie wyniki punktowe uzyskane w kraju, Qdgu i wojewddztwach w 2006 r.
przez uczniow z trudngiami w uczeniu

Srednie wyniki punktowe uzyskane za:
Wyniki uzyskan_e qE) o= . < o N
podczas sprawdzianu @ o < c g 230 9
s = = = < == 2 =
przez uczniow 3 S = 7 E =L =
rozwiazujacych arkusz E g g §g § .g g -
S-A8-062 © N ey | £¢3 S
maksy{malna liczba 9 8 9 5 12 40
punktow
kraj 6,4 4,5 4,8 1,8 6,0 23,6
Okreg 6,59 4,33 4,97 1,79 6,15 23,82
woj. lubuskie 6,65 4,31 5,17 1,78 6,32 24,23
woj. wielkopolskie 6,51 4,38 4,93 1,79 6,03 23,63
woj. zachodniopomorskie 6,68 4,26 4,94 1,79 6,26 23,92

Inna miara umazliwiajaca prezentag wynikdw ucznidw jest wspotczynnik tatwoi
(tabela 19.). Jego wald za rozwazanie wszystkich zadlazamieszczonych w arkuszu
swiadczy o tymze zestaw byt dla uczniow, zaréwno w kraju, @jr jak i wojewodztwach,
umiarkowanie trudny. Tylko zadania, za pomo&térych sprawdzano opanowanie
umiegtnosci czytaniaorazkorzystania z informacjpkazaty st tatwe.
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Tabela 19. Wspotczynniki tatwoi dla poszczegdélinych kategorii umgiosci oraz catego
testu uzyskane w kraju, Okgu i wojewodztwach przez uczniéw z trudoiami

W uczeniu s¢
Wspotczynniki tatwosci uzyskane za:
Wyniki uzyskane ) _ ]

podczas sprawdzianu o ® 3 2 ) §_§ 5; §

przez ucznidéw S = = 8 £ o 0g =

rozwigzujacych arkusz % 2 S 9 g = g -

S-A8-062 © e x S< | 23 T

S =N | 7 S
Kraj 0,71 0,56 0,53 0,90 0,50 0,59
Okreg 0,73 0,54 0,55 0,89 0,51 0,60
woj. lubuskie 0,74 0,54 0,57 0,89 0,53 0,61
woj. wielkopolskie 0,72 0,55 0,55 0,89 0,50 0,59
woj. zachodniopomorskie 0,74 0,53 0,55 0,89 0,52 0,60

W biezacym roku przedstawiono wyniki uczniow z trudo@mi w uczeniu si takze
w skali staninowej (tabela 20.). Korzysi@jze skali staninowej i postugigj sk opisem
dydaktycznym, mena scharakteryzowawvynik kazdego ucznia, czy jest on niskiedni ydz
wysoki w Okegu i wojewodztwach na terenie dziatania @jawej Komisji Egzaminacyjnej
w Poznaniu. Uczag ktéry np. uzyskat 26 punktéw, gdyby wszczat do szkoty
w wojewodztwie lubuskim lub wielkopolskim, to jegarynik miescitby sig w staninie
srednim, natomiast gdyby ugzzczat do szkoly naterenie  wojewddztwa
zachodniopomorskiego - jego wynik zostatby opisiaky wyzej sredni.

Tabela 20. Przedzialfrednich wynikéw punktowych uczniow z trudsciami w uczeniu s
odpowiadagce skali staninowej dla Olggu i wojewddztw

I= Opis Wyniki punktowe uzyskane przez_ucznioww:

§ dydaktyczny | 5urequ wojewodztwie | wojewddztwie wojewodztwie
N €9 lubuskim wielkopolskim | zachodniopomorskim
1 najnizszy 0-8 0-10 0-7 0-8

2 | bardzo niski 9-13 11-14 8-12 9-15
3 niski 14 -18 15-19 13-18 16 - 18
4 | nizejsredni | 19 -22 20 - 22 19 - 22 19 - 22
5 sredni 23 - 26 23 - 26 23 - 26 23 -25
6 | wyzejsredni | 27 - 29 27 - 29 27 - 29 26 - 29
7 wysoki 30 - 32 30 - 32 30 - 32 30 - 32
8 Sv‘i‘/rsdozﬁ 33-36 33-35 33-36 33-36
9 | najwyzszy | 37-40 36 - 40 37 -40 37 -40

Na 1534 uczniow z truddoiami w uczeniu s, przystpujacych do sprawdzianu
w trzech wojewddztwach, po 22% ucznidow z wojewddztbuskiego i wielkopolskiego,
a 18% z wojewddztwa zachodniopomorskiego otrzymaoik mieszczacy sk w staninie
srednim (5.) dla Okygu. Wyniki wyzsze odsredniego wyniku w Okqggu ( stanin 6.- 9.)
uzyskato 39% zdagych z wojewoddztwa lubuskiego, 38% ucznidbw z wojdntdva
wielkopolskiego i 37% 2z wojewddztwa zachodnioporkmgo. Najwyszy wynik
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40 punktow uzyskato 2 ucznibw w wojewodztwie lubusk5 — w wielkopolskim i4 —
w zachodniopomorskim. Mma, zatem stwierd& ze uczniowie w poszczegolnych
wojewodztwach uzyskali zkbne wyniki za rozwjzanie zada z arkusza S-A8-062.

Wykorzystupc skat staninow, kazda szkota mge take scharakteryzowa
osiagniety przez na wynik na tle populacji, tzn. innych szkét. Unlisviaja to dane
zamieszczone w tabeli 21.

Tabela 21. Przedziahfrednich wynikéw punktowych uzyskanych w 2006 r w szkbtac
dla uczniéw z trudngciami w uczeniu s odpowiadagce skali staninowej
dla Okregu i wojewodztw

c Opis Wyniki punktowe uzyskane przez szkoty w:

T wojewddztwie | wojewddztwie wojewodztwie

2 dydaktyczny | Okr €gu I:Jbuskim wieJIkopoIskim zachO(Jjniopomorskim

1 najnizszy 0-8 0-11 0-6 0-13

2 | bardzo niski 9-15 12 -18 7-13 14 -17

3 niski 16 - 19 19 - 20 14 -18 18 - 20

4 | nizejsredni | 20 - 22 21-23 19 - 22 21-23

5 sredni 23 - 26 24 - 26 23 - 25 24 - 26

6 | wyzejsredni | 27 -28 27 - 29 26 - 28 27 - 28

7 wysoki 29 - 32 30-32 29 - 32 29 - 33

g | bardzo | 53 36 33-34 33-36 34 -37
wysoKi

9 | najwyzszy | 37 -40 35-40 37 -40 38 -40

Jeeli np. w szkole dla uczniow z trudselami w uczeniu s uzyskanosrednio
33 punkty, to w Okygu, wojewddztwie lubuskim i wielkopolskim wynik tegkoty migci sie
w staninie bardzo wysokim, a w wojewodztwie zachopgomorskim - w wysokim.
W Okregu, wynik sredni wypracowaty 153 szkoty (z 585). Wyniki w 2%8kotach mana
scharakteryzowa (korzystagc ze skali staninowej) jako wgze od wynikusredniego dla
szkét w Okegu. Podobnie jak w przypadku arkusza A7, analzdjednie wyniki szkot,
w ktérych uczniowie majtrudngci w uczeniu sj, nalery wzia¢ pod uwag fakt, ze wynik
szkoty to najczsciej wynik jednego ucznia lukrednia wynikéw punktowych uzyskanych
przez kilku zdajcych.

VI. Wnioski

Wyniki sprawdzianu uzyskane przez ucznidw rezwjacych zadania zawarte
w arkuszu standardowym oraz w arkuszach dostosasany zaprezentowane
z wykorzystaniem rinych skal oraz zmiennych, udiiwviaja sformutowanie wnioskow
koniecznych do zaplanowania programow rozwoju Szkokraz ewaluacji systemow
ksztatcenia w gminie, powieciedh?z wojewodztwie.

Mozna by adzi¢, ze jezeli zadania zamieszczone w arkuszu sprawdzianuabkae
dla uczniow umiarkowanie trudne, to oznacze,wszystkie umigfnosci, ktérych poziom
opanowania sprawdzano, nie zostaty opanowane wwaddpcym stopniu, a w zvazku
z tym naley je doskonalt.
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Jednak, mimae wyniki tegorocznego sprawdzianu, prezentowanéawych skalach,
ukazup spadek poziomu aginig¢ ucznidw, to nalgy to stwierdzenie traktowabardzo
ostraznie, pamgtajac 0 tym, ze podczas kadego sprawdzianu ocenia @i poziom
opanowania umiegtnosci, wprowadzajac roézne tresci izadania odwotupce sk
do r&nych standardéw wymag@aegzaminacyjnych. Poniewaniektore umigjtnosci 3
sprawdzane eZ%ciej, inne rzadziej, uwag szk6t nalealoby pewnie skupi na tych
umiegtnosciach, ktore bez wzgtlu na populagjw danej szkole i kolejny sprawdzian, zostaty
opanowane na niezadowalgym poziomie. Warto partiaé, ze wigkszym obiektywizmem
charakteryzyj sie porownania wynikow w skali staninowe;j.

Poniej zredagowano najistotniejsze wnioski wynik®& z analizy warkei
wspotczynnika tatwéci obliczonego dla Okgu.

Zadania sprawdzgie opanowanie umignosci z zakresuczytania, podobnie jak
w latach ubiegtych, okazatyesdla uczniow tatwe, jednak wakid wspoétczynnika tatweci
obliczona dla tej kategorii umigposci z roku na rok maleje. de nawet pamgtamy,
ze zadania zamieszczone w zestawach egzaminacyjoyah sie, to jednak umgiwiaja one
sprawdzenie umiefjnosci opisanych w powtarzagych s standardach. Z tego powodu nadal
z uczniami nalgy ¢wiczy¢ umiegtnosci:

- odczytywania rénych tekstéw (np. literackich, zytkowych, publicystycznych
I popularnonaukowych),

- wyszukiwania i przetwarzania informacji zawartychywh tekstach,

- odczytywania oraz wykorzystywania do rozwania zada danych zamieszczonych
w tabelach, na wykresach, mapach, planach lub ahaggeh,

- odkrywania sensow przefroych w tekstach poetyckich.

Wspotczynnik tatweéci obliczony dla kategorpisaniew biezacym roku uzyskat nieco
wyzszy wartas¢ (by¢ moze dlategoze w zadaniu nr 25 nie wymagano realizacji ékneej
formy wypowiedzi) nk w latach 2004 i 2005, ale nadal sue sie w przedziale
charakterystycznym dla zalamiarkowanie trudnych. We wszystkich typach sZkéiniez
wielkomiejskich, w ktorychpisanie nie sprawia wikszaci uczniow trudnéci) nalezy
zZwrockk uwag; na:

- pisanie na temat

- celowe dobieranie trafnych i precyzyjnych olteé umazliwiajacych wig&ciwe
wyrazenie zaplanowanych g,

- redagowanie przez uczniow dirych wypowiedzi,

- wyréznianie czsci tekstu zgodnie z jego strukir

- przestrzeganie poprawfm jezykowej (gtdwnie wiaciwe formy gramatyczne
wyrazow, poprawny szyk zdania, tworzenie gkidw frazeologicznych, wyznaczanie
granicy zdania, poprawneczenie zda sktadowych w zdaniach ztonych),

- ¢wiczenie poprawrkei ortograficznej,

- utrwalanie zasad interpunkcyjnych ¢sto bkdy interpunkcyjne $ konsekweng
btedow jezykowych, dlatego wskazane bylobyctenie ¢wiczeh doskonaicych
umiegtnosci stosowania znakow interpunkcyjnych @viczeniami umiegtnosci
jezykowych).

W celu doskonalenia umignosci rozumowanianalezy:

- umieszcza daty w przedziatach czasowych, tzn. dlkaé& wieki i ich potowy
(umieszczenie daty w | lub Il potowie wieku sprawigzniom szczegointrudnac),

- rozpoznawa miary katow w r&znych figurach ptaskich,

- dostrzegé osie symetrii w figurach geometrycznych (wskazanezenia praktyczne
polegajce na sktadaniu ,do bokéw” wygych figur, by linie zagniedezilustrowaty
osie symetrii),
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- zapisyw& wyrazenia arytmetyczne zgodnie z dte zadania (j&i uczea potrafi
zaproponowa wyrazenie arytmetyczne do oktenych danych, to tatwiej wybierze
wiasciwa propozycg sparod czterech podanych w zadaniu zamim),

- sprawdza zarowno w zadaniach zamktich jak i otwartych, czy udzielona
odpowied spetnia warunki ok&one w zadaniu, co w praktyce szkolnej oznacza
wielokrotne analizowanie otrzymanych wynikow,

- zapisyw& dziatania umgliwiajace wykonanie oblicze (rézne metody rozwizania
zadania matematycznego rozszerzonej odpowiedzi)praypadku tegorocznego
sprawdzianu byto to zapisanie dziatamazliwiajacych obliczenie powierzchni catej
oraz czsci dziatki, wyznaczania procentu danej wielko- 20 lub 80%).

Informacje zamieszczone w ostatnim podpunkcie upiaw do powtorzenia apelu
0 rozwhzywanie w szkole podstawowej olsze] liczby zada problemowych,
co prawdopodobnie przyczynitobyesdo poprawienia wynikdw ogganych przez uczniow
i szkoty w dwoch kategoriach umigosci, czyli rozumowaniwrazwykorzystywaniu wiedzy
w praktyce

Zadania z zakreskorzystania z informacjv latach ubiegtych nie sprawiaty uczniom
trudnasci — byly tatwe, ale dotychczas opanowanie tychagtnosci sprawdzano stosig
zadania zamkgte. Gdy w 2005 r., oprocz dwdch zadaamknitych, wprowadzono jedno
zadanie otwarte, okazatogsbno umiarkowanie trudne. W kigEym roku opanowanie
omawianej umiejtnosci sprawdzano wykcznie poprzez trzy zadania otwarte - wszystkie
okazaly st umiarkowanie trudne. Pozwala to wysnygeden podstawowy wniosek:
nie wystarczy okazjonalnie korzysta r&nych zrodet informacji, powinno gi pracowé
z nimi podczas lekcji wielu przedmiotéw, a obyciezmia z tymizrédtami powinno by
sprawdzane poprzezae formy zada.

Sparéd wnioskow dotycaeych doskonalenia umigposci z zakreswykorzystywania
wiedzy w praktycenajistotniejsze jest:

- wykonywanie obliczé dotycacych czasu (umiefnos¢ sprawiagca trudnéé
kolejnym populacjom széstoklasistéw), temperatyspwierzchni,

- szacowanie i obliczanie, ile razy jedna widlkaniesci sig¢ w drugiej,

- obliczanie (dtugéci) odlegtaci z wykorzystaniem skali planu,

- wykorzystywanie w sytuacji praktycznej wiasop liczb, czyli np. podawanie
najmniejszej liczby catkowitej spetnigiej warunek zadania,

- planowanie oraz wykonywanie obligzgprocentowych, np. dotygeych dlugdci
I powierzchni.

Precyzugc wnioski do pracy w szkotach, gminach, powiatazi wojewddztwach mma
wykorzyst& opracowaniéNyniki sprawdzianu 2006 (informacja dla uczniéw, rodzicow
i nauczycielilzamieszczone na stronie www.oke.poznan.pl
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VII. Prawidtowo §¢ przebiegu sprawdzianu
w sesji wiosennej 2006 roku

Tegoroczna sesja egzaminacyjna odbywata vsiszkotach podstawowych po raz
piaty, stad dadwiadczenia szkolnych zespotéw egzaminacyjnych w nakresie $ na tyle
duze, by oceni ich poprawné¢ w stosowaniu procedur.

. W jaki sposO6b poznaiska Komisja przygotowywata dyrektorow szkot
do przeprowadzenia sprawdzianu w sesji wiosennej 26 roku?

W lutym 2006 roku przeszkolono przewodnicgch szkolnych zespotow
egzaminacyjnych iich zagicow z terenu dzialania poziskiej Komisji w zakresie
stosowania procedur i instrukcji egzaminacyjnychazd@ szkota/zesp6t szkot otrzymata
material szkoleniowy w postaci drukdProcedur organizowania i przeprowadzania
sprawdzianu i egzaminu gimnazjalnego od 2006 rektdanego przez Okgowa Komisje
Egzaminacyja w Poznaniu. Podczas spotk&zczegblowo omdéwiono ta& najbardziej
istothe zmiany prawne, dotygz: obowizkOw przewodniczcego szkolnego zespotu
egzaminacyjnego i jego cztonkdéw, zakazu wnoszerdadaen telekomunikacyjnych do sali
egzaminacyjnej oraz konsekwencji niesamodzielnagymuczniéw. Wzorem lat ubiegtych
doktadnie omoéwiono spos6b przygotowania i przelspawdzianu, zasady zabezpieczania
materiatbw egzaminacyjnych oraz dokumentowania mgaa prezentuc wzory
wypetnionych protokotow.

Pracownicy Komisji odpowiadali dragelefoniczmn, listowm lub elektronicza na wszystkie
pytania i vatpliwosci dotyczice specyficznych sytuacji uczniow.

Il. Problematyka i wyniki ewaluacji

Pytania kluczowe:

1. Czy szkoly zorganizowaly i przeprowadzity sprawdzia zgodnie z procedurami?
2. Czy dzialania cztonkéw zespotdw nadzoracych byly spéjne z dziataniami

innych uczestnikdw procesu egzaminacyjnego (pracowkami OKE w Poznaniu)?
3. Czy wiasciwie dokumentowano proces egzaminacyjny?

Podstaw do wnioskowania o prawidtowoi procesu egzaminacyjnego byty dane
z protokotéw prawidtowéci przebiegu sprawdzianu, analiza dokumentacji egzacyjnej
oraz przebieg procesu zdawania prac uczniéw w gegzinych punktach odbioru.

Na terenie wojewodztwa lubuskiego przeprowadzonobEerwacji. W Wielkopolsce
141 obserwatoréw uczestniczylo w egzaminie. Natetmiav zachodniopomorskim
obserwowano prawidtowd przebiegu egzaminu w 73 szkotachacknie przeprowadzono
254 obserwacje.
Obserwatorami byli przedstawiciele organéw nadzgsgh, prowadacych, r@&nych typéw
szkoét, drodkéw doskonalenia nauczycieli oraz €kowej Komisji Egzaminacyjnej
w Poznaniu.

1. Organizacja i przebieg sprawdzianu
Na podstawie spostrzen obserwatorow mma wnioskowd, ze materialy

egzaminacyjne  przechowywano w  warunkach  zapewsyeh ich  ochroa
przed nieuprawnionym ujawnieniem.
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W wickszaici szkot sale egzaminacyjne przygotowano seilgsie. Ustawiono tablie
lub plansz do zapisania godziny rozpacza i zaka@czenia sprawdzianu oraz umi@viono
wszystkim sledzenie czasu trwania sprawdzianu (w jednym prdipanie spetniono tego
wymogu). Obserwatorzy informowalize: uczniowie pracowali w sali, ktora byta
przygotowanavzorowq zapewniono odpowiednie warunki do przeprowadzenia spiawd
wihasciwie przygotowano miejsca dla ucznidéw; sprawdziarelpiegat bez zakidde zgodnie
z instrukcg OKE.

We wszystkich szkotach, w ktérych zaistniata pdbezeprzygotowano oddzielne sale
dla zdajcych z dysfunkcjami.

Podczas wchodzenia i zajmowania przez ucznidbw wgzraych miejsc, w sali
egzaminacyjnej zapewniono tad i pgatek. Uczniow informowano o oboaku zapoznania
Si¢ z instrukcyj zamieszczonna pierwszej stronie zestawu, sprawdzeniu jegopketmaci,
sposobie kodowania, zapisaniu indywidualnego kodenia na pierwszej stronie arkusza
oraz na karcie odpowiedzi.

Liczba i sposéb rozmieszczenia czionkdw zespolu zomghcego w sali
egzaminacyjnej zapewnialy miawo$¢ nadzorowania pracy zdajych. Czionkowie zespotow
nadzorugcych przestrzegali zachowania oltomego w procedurach, tateie wychodzono
z sali egzaminacyjnej, nie zaghno do prac uczniéw, nie wypowiadano uwag i kouemt

W obserwowanych szkotach uczniowie podczas egzampragowali samodzielnie,
nie kontaktowali s miedzy sola, nie Kkorzystali z niedozwolonych srodkéw
telekomunikacyjnych. Ponadto w trakcie egzaminu adnotowano awarii lub innych
nieprzewidzianych sytuacji.

Odbiér prac uczniébw zorganizowano na ogét sprawdaglen z uczniéw nie

poprawiat i nie dopisywat odpowiedzi po zakaeniu czasu sprawdzianu.
We wszystkich obserwowanych szkotach skompletowianporzdkowane prace uczniow
umieszczano w bezpiecznych kopertach i zaklejanw jebecnéci wszystkich czionkow
zespotu nadzoragego, obserwatorow oraz przedstawicieli zdggh (zaledwie w jednym
przypadku nie uczestniczyli uczniowie).

W zdecydowanej wkszaici, obserwatorzy pozytywnie ocenili praczespotow
nadzorugcych sprawdzian. Informowalize: praca zespotdw nadzowgych przebiegata
zgodnie z procedurami OKE

Mozna zatem wnioskowa ze nie wysjipita jakakolwiek ingerencja w prace
egzaminacyjne uczniow, a tym samype uczniowie rozwizywali zadania samodzielnie
na podstawie opanowanych wiadaitia umiegtnaosci.

Organizacg i przeprowadzenie sprawdzianu, poza nielicznymi pegkami, m@na ocen
jako wiasciwe.

2. Spojna¢ dziatan czionkéw zespotdbw nadzorujcych z dziataniami innych
uczestnikow procesu egzaminacyjnego.

Praca czionkéw zespotow nadzamjch w zakresie wspétdziatania z innymi
uczestnikami procesu egzaminacyjnego, podobnie walpoprzednich latach, dotyczyta
poprawndci zakodowania indywidualnych kodow uczniéw, nagtepa paskow
z identyfikatorem szkoty oraz kontroli sposobu z#bwania przez uczniow odpowiedzi
na pytania zamkgie. Poprawn& ww. danych rzutuje bowiem na sprawéodziataa
pracownikow poznaskiej Komisji.

W obserwowanych szkotach, wszyscy cztonkowie zespaldzorujcego prowadzili
czynnaci sprawdzajce poprawn& ww. elementow. Jednak podczas odbioru prac
egzaminacyjnych w @odkach koordynacji, wielokrotnie odnotowywano pragki
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niewypetnienia matrycy kodowej przez czionkow zdgponadzorujcego. Osoby
przekazujce materiaty egzaminacyjne, w tej sytuacji, musiebdowa wszystkie karty
odpowiedzi. Zdarzaly sirowniez szkoty, w ktorych oderwane karty odpowiedzi prajaho
tasSma klejaca do arkuszy egzaminacyjnych, ehanformacg o mazliwosci zniszczenia
czytnikbw z powodu takiego dziatania, Qgowa Komisja Egzaminacyjna przekazuje
od kilku lat na kadym szkoleniu z zakresu procedur.

W skali Okegu sporadycznie pojawialy ¢sikarty odpowiedzi z kidnym kodem
ucznia lub nienaklejonym paskiem kodowym szkoty.

Ze wzggdu na poprawnéé danych w tym zakresie, proces sczytywania wynikéw
oraz przesytania do szkét wpinych raportow, a tage indywidualnych wynikéw uczniow,
przebiegat na ogét bezkolizyjnie i terminowo.

3. Dokumentowanie procesu egzaminacyjnego

Po zakaczonym egzaminie do Odgowej Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu
przekazano nagbujace dokumenty: protokot zbiorczy egzaminu, zweryhiaoy liste
ucznidw (jej ewentualnym uzupetnieniemy svykazy ucznidw, ktérzy nie przygiili
do egzaminu lub stosowne protokoly doty@z uniewanienia pracy ucznia; dokumenty
uprawniagce do zwolnienia z egzaminu), a takkormularze specyfikaciji.

Podczas odbioru materiatdow egzaminacyjnych, w kifkazypadkach stwierdzono
niekompletné¢ dokumentacji egzaminacyjnej - brak kopii protokalia dyrektora lub te
sporadzenie protokotu na niewdeiwym formularzu (najogciej z ubiegtych lat),
a nade wszystko brak specyfikacji, ktora stanowigpdstaw rozliczenia arkuszy
egzaminacyjnych.

Przeghd zbiorczych protokotow przebiegu egzaminu potwadrich zadawalajca
poprawnd¢, cha: naley podkréli¢, ze czs$¢ uchybiéi zostala skorygowana
przez pracownikbw Komisji podczas przekazania dakutacji sprawdzianu przez
przewodniczcego szkolnego zespotu.

Do dnia 10 lipca 2006 roku wymieniono z powodgdolych danych osobowych
podanych przez szkoly ponad stoswedczeér egzaminacyjnych. W przypadkusroiu
uczniow z wojewoddztwa lubuskiego wymienioncswedczenia z uwagi na uniewrdenie
wynikow sprawdzianu. Podstawiniewanienia byta korekta Lubuskiego Kuratorav@aty
do listy laureatow Konkursu Historycznego, co skwtklio zwolnieniem uczniow
ze sprawdzianu, a tym samym uzyskaniem maksymidably punktow.

Whioski:

Na podstawie przeprowadzonej ewaluacji, naley stwierdzi¢, ze:

e proces egzaminacyjny w szkotach podstawowych pegabioraz sprawniej i rzetelniej,

 w zdecydowanej wkszaici szkét sprawdzian przebiegat zgodnie z proceduliame
wystapity istotne zaktocenia,

* przewodnicacy i czionkowie zespotdw nadzoagych przestrzegali czasu trwania
sprawdzianu; zapewnili spokajrprag uczniom oraz zapakowali wypetniozestawy
egzaminacyjne dbezpiecznych kopent obecndci przedstawicieli uczniéw,

* zapewniono atmosfersprzyjajca samodzielnej i efektywnej pracy uczniow z zestawem
zada egzaminacyjnych,
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. mozna uzné za wiaciwe i zadawalajce warunki przebiegu egzaminu, uczciwy sposob
pracy uczniow, a tale wspotprae z innymi uczestnikami procesu egzaminacyjnego,

«  sporadycznie zdarzalyesuchybienia w pracy zespotow nadzaayich, kodowanie prac
uczniowskich, nienaklejenie kodow kreskowych nauade, przeniesienie odpowiedzi
uczniéw z dysleksjz arkuszy na karty odpowiedzi,

e nalery zwrdcie wigksza uwag na prawidtowe - staranne i odpowiagt® rzeczywistéci
dokumentowanie procesu egzaminacyjnego przez pdmemcych szkolnych
zespotdw egzaminacyjnych,

 wyskpujace w sporadycznych przypadkach uchybienia zyaleliminowa& poprzez
odpowiednie  stosowanie obawujacych procedur, przemdana organizaci
oraz aktywne uczestnictwo w szkoleniach organizowhrprzez pozneka Komisje,

. informacje o nieprawidtowdziach w procesie egzaminowania zostaorzekazane
wiasciwym organom éwiatowym.

Okregowa Komisja Egzaminacyjna w Poznaniu sktada pe#leivania wszystkim Pestwu
obserwatorom za poglffie, tak wanej spotecznie funkcji.
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VIII. Zat aczniki

WOJEWODZTWO LUBUSKIE
Zalacznik 1.

Procent ucznioéw z dysleksj rozwojowa
przystepujacych do sprawdzianu 2005 2006
wojewddztwo lubuskie

2005 - 20,98
2006 - 23,84

stubicki
3.47
2.28

krosnienski

[ ] powiaty, w ktdrych zmniejszyt siodsetek uczniow z opinb dysleksji

[ 1 powiaty, w ktérych zwikszyt sk odsetek uczniow z opibd dysleksii
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Zatacznik 2. WOJEWODZTWO LUBUSKIE — wyniki sprawdzianu 2006 r.

Srednie wyniki punktowe oraz tatwaosé obszaréw
Caty S Korzystanie | WYKOrzysty-
arkusz °§ Czytanie Pisanie | Rozumowan e, inf?)/rmac'i wanie wiedzy
Wojewddztwo p I w praktyce
i - _@ o o , . ,
. 4 X X = = =
powiaty |[%2| § | Q |s2| g |82 g |83 g |sd| g |=sB| g
=0 N4 [ c O o c O o < o o C < ) C o @)
S S| &8 2|87 2 |8x| 2 |8x| 2 |8x| 2
0xl 2 | |85 B |85 B |53 B |23 B |238| B
= -~ = = e e e
|YZEJ§;Y<?§ZMO 24.46| 0,61 | 10,050 7,54 | 0,75| 6,78 069 4,16 052 2,36 0,593,61 | 0,45
Igorzowski 23,85 0,60 [14,60 7,28 | 0,73 | 6,39 | 0,64 | 426 | 0,53 | 2,30 | 0,58 | 3,62 | 0,45
Ikro$nienski 23,33 0,58 | 6,28 7,50 | 0,75 | 6,53 | 0,65 | 3,78 | 0,47 | 2,29 | 0,57 | 3,22 | 0,40
Imiedzyrzecki 24,39 0,61 |18,36] 7,47 | 0,75 | 6,93 | 0,69 | 409 | 0,51 | 2,32 | 0,58 | 3,58 | 0,45
Inowosolski 23,81 0,60 | 409] 758 | 0,76 | 6,44 | 0,64 | 4,02 | 0,50 | 2,22 | 0,56 | 3,54 | 0,44
stubicki 23,79| 0,59 | 2,28 7,38 | 0,74 | 6,45 | 0,64 | 410 | 0,51 | 2,28 | 0,57 | 3,57 | 0,45
strzelecko- |, a8l 0,61 | 856 | 7.44 | 074 | 691 | 069 | 433 | 054 | 220 | 057 | 341 | 043
ldrezdenecki
sukecinski 23,56| 0,59 | 4,43 7,36 | 0,74 | 6,46 | 0,65 | 3,88 | 0,48 | 2,34 | 0,58 | 3,53 | 0,44
Sswiebodznhski 24,59| 0,61 | 420 743 | 0,74 | 6,80 | 0,68 | 430 | 0,54 | 2,37 | 0,59 | 3,68 | 0,46
zielonogorski 23,33| 0,58 | 9,06 7,39 | 0,74 | 6,64 | 0,66 | 3,78 | 0,47 | 2,27 | 0,57 | 3,25 | 0,41
zagaiski 2431 0,61 | 6,20] 7,44 | 0,74 | 7,04 | 0,70 | 3,99 | 0,50 | 2,38 | 0,60 | 3,46 | 0,43
zarski 23,57| 0,59 |10,98] 7,41 | 0,74 | 6,66 | 0,67 | 3,85 | 0,48 | 2,24 | 0,56 | 3,40 | 0,43
wschowski 25,17 0,63 | 899 763 | 0,76 | 6,73 | 0,67 | 4,43 | 0,55 | 2,40 | 0,60 | 3,97 | 0,50
m._GorZOW . 26,05/ 0,65 |23,84] 782| 0,78 | 7,10 | 0,71 | 459 | 057 | 2,50 | 0,63 | 4,04 | 051
ielkopolski
Im.ZieIona Goéra |26,77| 0,67 |11,16] 8,06 | 0,81 | 7,31 | 0,73 | 470 | 0,59 | 2,62 | 0,66 | 4,08 | 0,51

* $redni wynik punktowy w danej grupie (wojewodztwimwiecie)
** fatwo §¢ jest miay oskagnie¢ ucznidow, wyraona stosunkiem wyniku uzyskanego
przez ucznidéw w populacji do wyniku maksymalnieztiwego do uzyskania.
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Zatacznik 3.

Srednie wyniki punktowe uzyskane w powiatach
wojewodztwa lubuskiego

COrZ oSk

Zielonogaorski
2333

[ 1 sredni wynik nizszy odsredniej krajowej
[__1 s$redni wynik zblzony dosredniej krajowef £ 0,2)
1 sredni wynik wyzszy odsredniej krajowej
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WOJEWODZTWO LUBUSKIE

Zatacznik 4. Zatacznik 5.
Staniny dla srednich wynikow uzyskanych Staniny dla srednich wynikéw uzyskanych
w szkotach w wojewoddztwie lubuskim w gminach w wojewddztwie lubuskim
[=] e}
o &2 S e >
> 6§D S g N o =g 3 ©
S |[EgC o B S > S 6O = =2
< 7.0z = > ~ = hv 0 S o o £
N s ox g = £ N g .8 =20 = > g
xogzw 5 > c > cxX0x IS = £ o)
© N >3 > = o Il © p g oo w 5 o c
2 l5z23 % | ¢ 5|8 = |55%3 2 | 8| § |z
T |8x &= = o 3) = TS @ « ” N
O |97y S S c = 3 Cx o= € o 8]
= 185 g S 2 |gaf 8§ | £ =
= 3 g, g_ hé L 5‘ g § g
0 0 0,0% | 0% 2 =
1 0 0,0% | 0% 0 0 0,0% | 0%
2 0 0,0% | 0% 1 0 0,0% | 0%
3 0 0,0% | 0% 2 0 0,0% | 0%
4 0 0,0% | 0% 3 0 0,0% | 0%
5 0 0,0% | 0% 4 0 0,0% | 0%
6 0 0,0% | 0% 5 0 0,0% | 0%
7 0 0,0% | 0% 6 0 0,0% | 0%
8 0 0,0% | 0% N 7 0 0,0% | 0%
9 1 0,3% 0% 1. najniszy | 8 8 0 0,0% [ 0%
10 0 0,3% 0% 9 0 0,0% | 0%]|1. najniszy 2
11 0 03% | 0% 10 0 0,0% | 0%
12 1 07% | 1% 11 0 0,0% | 0%
13 0 0,7% | 1% 12 0 0,0% | 0%
14 1 1,0% | 1% 13 0 0,0% | 0%
15 0 10% | 1% 14 0 0,0% | 0%
16 : 1,3% | 1% 15 0 0,0% | 0%
17 2 2,0% 2% 16 0 0,0% | 0%
18 2 2,7% | 2% 17 0 0,0% | 0%
19 10 6,1% 4% ,
> > 2. bardzo nisk| 26 18 0 0,0% 0%
20 16 11,4% | 9% 19 2 2,4% | 1%
21 28 20,9% | 16% 3. niski 28 20 3 6,0% | 4%| 2. bardzo 6
22 33 32,0% | 26% N . 21 3 9,6% | 8%| niski
4. nizej sredni | 71 —
23 38 44.8% | 38% 22 13 25,3%| 179 3. niskif 1
24 49 61,3% | 53% 5.¢redni | 49 23 21 50.6%| 38%4 * néZE_J 21
redni
25 34 72,7% | 67% |6. wyzejsredni| 34 GS wzel
26 27 [een| 7% | Ll 24 21| 75,9%| 63% qoqni |21
27 19 88,2% | 85% ' 25 10 88,0%| 829 7.wysoki 1
28 17 | 939% | 91% | 8. bardzo | .. 26 5 94,0%| 9194 & ba“i.zo 5
29 2 O7.0% | 95% ysold 27 5 100,094 97% —
30 2 97.6% | 97% 28 0 100,00; 100(;
31 2 28,3% | 98% 29 0 100,00; 100;
32 2 29,0% | 99% 30 0 1oo’00/c 100;
33 2 99,7% | 99% . . 00’00‘ oooo
1 100,094 100%
34 1 100,0%| 100% ‘ 0“ 0°
35 0 100,0%| 100% | 9- najwyszy | 9 zz 8 128’8 0;‘ 122 ;’ o
36 0 100,0%| 100% o ssay| B
34 0 100,094 1009%| NAWYzSZY
37 0 100,0%| 100% - -
8 5 100,0%| 100% 35 0 100,094 100%
0, 0,
39 0 100.0%| 100% 36 0 100,094 100%
20 0 100.0%| 100% 37 0 100,094 100%
297 297 38 0 100,094 100%
39 0 100,094 100%
40 0 100,094 100%
83 83
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WOJEWODZTWO WIELKOPOLSKIE

Zatacznik 6.

Procent uczniow z dysleksj rozwojowa
przystepujacych do sprawdzianu 2005 2006
wojewodztwo wielkopolskie

Hotons ki

2005 - 5,85
2006 - 6,12

[ ] powiaty, w ktdrych zmniejszyt siodsetek uczniow z opinb dysleksji

[ ] powiaty, w ktérych zwikszyt sk odsetek uczniéw z opigp dysleks;ji
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Zatacznik 7. WOJEWODZTWO WIELKOPOLSKIE — wyniki sprawdzianu 2006 r.

Srednie wyniki punktowe oraz tatwosé obszaréw
Caly Wykorzy-
arkusz Czytanie Pisanie | Rozumowanie-orzystanie | stywanie
_ ) © z informacji wiedzy
WOJevviodztwo % < w praktyce
powiaty g <l 28 B o |ed g |c¥ g |cd 3|
c 5l 9 = Sl © = Sl o S| 2 [§| C |§x|
c o 2 o o 2 o 2 D 2 O 2 O 2
gﬁﬁ Jaé&_ﬁ Qé_@ Eg X ag o Jag_@
¥
W.OJeWOdZtV\.'O 25,29/0,63| 6,53 7,58 | 0,76 6,94 0,69 442 055 246 062 3|88
wielkopolskie
|chodzieski 23,35/0,58| 3,22| 7,31| 0,73 | 6,28 | 0,63 | 3,88 | 0,49 | 2,40 | 0,60 | 3,47 | 0,43
cza_rnkowsfko- 24,47|0,61| 3,81| 7,42| 0,74 | 6,48 | 0,65 | 4,36 | 0,55 | 2,39 | 0,60 | 3,82 | 0,48
trzcianecki
lonieznienski 24,48/0,61| 0,93] 7,53 | 0,75| 6,35| 0,64 | 433 | 0,54 | 2,44 | 0,61 | 3,82 | 0,48
|gostylski 24,56|0,61| 5,76] 7,41| 0,74 | 7,07 | 0,71 | 4,09 | 0,51 | 2,28 | 0,57 | 3,71 | 0,46
lgrodziski 23,84/0,60| 3,47] 7,39| 0,74 | 6,68 | 0,67 | 3,98 | 0,50 | 2,29 | 0,57 | 3,50 | 0,44
raroc'ﬁski 24,59|0,61| 6,22 7,41| 0,74 | 6,70 | 0,67 | 4,27 | 0,53 | 2,48 | 0,62 | 3,73 | 0,47
kaliski 25,93|0,65| 11,15 7,73 | 0,77 | 7,14 | 0,71 | 4,62 | 0,58 | 2,50 | 0,62 | 3,94 | 0,49
Ikepinski 25,35/0,63| 8,06] 7,59 | 0,76 | 7,12 | 0,71 | 4,38 | 0,55 | 2,45| 0,61 | 3,81 | 0,48
lkolski 25,23|0,63| 2,26] 7,66 | 0,77 | 7,10 | 0,71 | 4,24 | 0,53 | 2,48 | 0,62 | 3,75 | 0,47
|koniﬁski 23,88/0,60| 3,59| 7,32| 0,73 | 6,75 | 0,68 | 4,09 | 0,51 | 2,25 | 0,56 | 3,47 | 0,43
[koscianski 25,76|0,64| 4,30] 7,48 | 0,75| 7,40| 0,74 | 441 | 0,55| 2,46 | 0,61 | 4,02 | 0,50
[krotoszyiski 25,57|0,64/13,64 7,48 | 0,75| 7,25| 0,72 | 4,40 | 0,55 | 2,55 | 0,64 | 3,89 | 0,49
lleszczyiski 25,64/0,64| 4,47| 7,48| 0,75 | 7,34 | 0,73 | 4,43 | 0,55| 2,50 | 0,62 | 3,89 | 0,49
|miqdzychodzki 24,66|0,62| 6,84] 7,55| 0,75| 6,99 | 0,70 | 4,16 | 0,52 | 2,43 | 0,61 | 3,54 | 0,44
|nowotomyski 24,59|0,61| 1,70] 7,41| 0,74 | 6,59 | 0,66 | 4,37 | 0,55 | 2,51 | 0,63 | 3,71 | 0,46
|obornicki 23,86|0,60| 3,99] 7,18 | 0,72 | 6,92 | 0,69 | 3,98 | 0,50 | 2,32 | 0,58 | 3,47 | 0,43
|ostrowski 24,69|0,62| 9,30] 7,50| 0,75 | 6,79 | 0,68 | 4,25| 0,53 | 2,43 | 0,61 | 3,74 | 0,47
|ostrzeszowski 25,93|0,65| 7,89 7,59 | 0,76 | 7,18 | 0,72 | 4,60 | 0,58 | 2,51 | 0,63 | 4,05 | 0,51
pilski 24,39|0,61| 4,12] 7,44| 0,74 | 6,68 | 0,67 | 4,25| 053 | 2,32 | 0,58 | 3,70 | 0,46
pleszewsk 24,05/0,60/17,52} 7,23| 0,72 | 6,81 | 0,68 | 4,17 | 0,52 | 2,32 | 0,58 | 3,52 | 0,44
poznaski 25,45/0,64| 8,17 7,60| 0,76 | 7,01 | 0,70 | 4,42 | 0,55 | 2,52 | 0,63 | 3,89 | 0,49
rawicki 25,66/0,64| 1,63 7,50 0,75 | 7,48 | 0,75 | 4,34 | 0,54 | 2,44 | 0,61 | 3,89 | 0,49
stupecki 25,34/0,63| 7,86 7,68 0,77 | 7,32 | 0,73 | 4,34 | 0,54 | 2,49 | 0,62 | 3,50 | 0,44
szamotulski 24,46|0,61| 1,94| 7,43| 0,74 | 6,70 | 0,67 | 4,31 | 0,54 | 2,39 | 0,60 | 3,63 | 0,45
Sredzki 24,62|0,62| 3,60 7,50 0,75 | 6,24 | 0,62 | 4,48 | 0,56 | 2,46 | 0,62 | 3,94 | 0,49
Ssremski 25,05/0,63| 1,30] 7.43| 0,74 | 6,80 | 0,69| 443 | 0,55 | 2,48 | 0,62 | 3,83 | 0,48
Jturecki 24,44|0,61| 4,96] 7,48| 0,75 | 6,64 | 0,66 | 4,19 | 0,52 | 2,40 | 0,60 | 3,73 | 0,47
\Wwagrowiecki 25,36|0,63| 3,77) 7,55| 0,75 | 6,93 | 0,69 | 4,40 | 0,55 | 2,48 | 0,62 | 4,01 | 0,50
wolsztyhski 24,65|0,62| 2,39] 7,43| 0,74 | 6,68 | 0,67 | 4,36 | 0,55| 2,39 | 0,60 | 3,78 | 0,47
wrzeshski 25,54/ 0,64| 2,18] 7,64 | 0,76 | 6,86 | 0,69 | 4,59 | 0,57 | 2,40 | 0,60 | 4,05 | 0,51
ztotowski 24,22|0,61| 3,35 7.41| 0,74 | 6,11 | 0,61 | 444 | 0,56 | 2,33 | 0,58 | 3,93 | 0,49
|m.Kalisz 26,33|0,66(14,67] 7,78| 0,78 | 7,07 | 0,71 | 4,77 | 0,60 | 2,56 | 0,64 | 4,16 | 0,52
|m.Konin 25,14/0,63| 6,12 7,76 | 0,78 | 7,06 | 0,71 | 4,16 | 0,52 | 2,53 | 0,63 | 3,62 | 0,45
Im.Leszno 27,17/0,68| 6,90 7,85| 0,78 | 7,65 | 0,76 | 4,80 | 0,60 | 2,56 | 0,64 | 4,32 | 0,54
|m.Pozna 27,80/0,70/ 13,05 8,11| 0,81 | 7,46 | 0,75| 502 | 0,63 | 2,69 | 0,67 | 453 | 0,57

41



WOJEWODZTWO WIELKOPOLSKIE

Zatacznik 8.

Srednie wyniki punktowe uzyskane w powiatach
wojewddztwa wielkopolskiego

Thotawes ki
24 X

czarnkoyskKo-trecianecki

nowotomyski
24 59

turecki
24 44

ostroweski
f 24 B9

A strZes20ws

[__] sredni wynik nszy odsredniej krajowej
[ $redni wynik zblzony dosredniej krajowef + 0,2)
[ sredni wynik wyzszy odsredniej krajowej
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WOJEWODZTWO WIELKOPOLSKIE

Zatacznik 9. Zatznik 10.
Staniny dla srednich wynikéw uzyskanych Staniny dla srednich wynikow uzyskanych
w szkotach w woj. wielkopolskim w gminach w wojewodztwie wielkopolskim
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0, 0,
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9 0 0,2% | 0% .
0 > 1. najngszy 42 9 0 0,0% 0%
10 1 0,3% | 0% 10 0 0,0%| 0%| 1. g
11 0 0,3% 0% 11 0 0,0%| 0% |najnizszy
12 1 0,4% | 0% 12 0 0,0%| 0%
0, 0,
13 0 04% | 0% 13 0 0,0%| 0%
14 2 0,5% | 0% 14 0 0.0%| 0%
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L 99 2. bardzd
21 56 12,5%| 1094 niski 22 14 9.7%| 7% i | 14
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WOJEWODZTWO ZACHODNIOPOMORSKIE

Zatacznik 11.
Procent uczniow z dysleksj rozwojowa
przystepujacych do sprawdzianu 2005 2006
wojewodztwo zachodniopomorskie

2005 - 5,46
2006 - 8,51

6,05
7,40

szCZecineck
6,73

stargardzhki

4,60
4,55

[ ] powiaty, w ktérych zmniejszyt siodsetek ucznidw z opipb dysleks;ji

[ ] powiaty, w ktérych zwikszyt st odsetek uczniéw z opigi dysleksii
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WOJEWODZTWO ZACHODNIOPOMORSKIE

Zalacznik 12. WOJEWODZTWO ZACHODNIOPOMORSKIE
- wyniki sprawdzianu 2006

Srednie wyniki punktowe oraz tatwé obszaréw

Caly \° Korzystanie Wykorzysty-
arkusz °§ Czytanie Pisanie Rozumowanle,, informacii wanie wiedz)
Wojewddztwo - w praktyce

i _ o[ 2 o . . .

. = v v +— +— +—
powiaty cdl g | L |z g |se g s g |28 ¥ |s& g
co| © Q10| 2 |E9| @ |Ewn O |[E4| 2 |Ex| ©
oY = S 2B 21Tl S IR S IC S
9 < E (@) Q > = D) 3 = L X = L X = L X =
s g| 8 23|l & |3 8 |wC| 8 |[Z0 8 |Zm < 8

g c = e S S
wojewodztwo 12483/ 062 | 969] 7,58 076 6,74 067 431 054 2/43 06177 B 0,47

zachodniopomorskie

|biatogardzki 22,22| 0,56 | 4,89 6,97 | 0,70 | 6,23 | 0,62 | 3,78 | 0,47 | 2,21 | 0,55 | 3,02 | 0,38
Ichoszczéski 23,82| 0,60 | 6,29 7,54| 0,75| 6,41 | 0,64 | 3,92 | 0,49 | 2,46 | 0,61 | 3,49 | 0,44
ldrawski 24,37| 0,61 | 2,25 7,43| 0,74 | 6,75 | 0,67 | 4,27 | 0,53 | 2,38 | 0,59 | 3,53 | 0,44
|goleniowski 23,93| 0,60 | 22,16] 7,42 | 0,74 | 6,57 | 0,66 | 4,09 | 0,51 | 2,31 | 0,58 | 3,55 | 0,44
lgryficki 24,26| 0,61 | 12,34] 7,47 | 0,75 | 6,46 | 0,65 | 4,28 | 0,54 | 2,36 | 0,59 | 3,69 | 0,46
|gryfiﬁski 23,46| 0,59 | 16,18] 7,40 | 0,74 | 6,57 | 0,66 | 3,94 | 0,49 | 2,25 | 0,56 | 3,30 | 0,41
|kamieﬁski 23,24/ 0,58 | 9,82 7,41| 0,74| 6,09 | 0,61 | 4,06 | 0,51 | 2,28 | 0,57 | 3,40 | 0,42
|ko+obrzeski 24,42| 0,61 | 7,49] 755| 0,75| 6,52 | 0,65| 4,32 | 0,54 | 2,42 | 0,61 | 3,61 | 0,45
|kosza|'ﬁski 24,83| 0,62 | 10,40 7,43 | 0,74 | 7,03 | 0,70 | 4,27 | 0,53 | 2,43 | 0,61 | 3,67 | 0,46
|mys’|iborski 24,21| 0,61 | 6,74 7,31 | 0,73 | 6,58 | 0,66 | 4,29 | 0,54 | 2,27 | 0,57 | 3,77 | 0,47
|po|icki 25,49| 0,64 | 10,14 7,67 | 0,77 | 6,82| 0,68 | 4,58 | 0,57 | 2,43 | 0,61 | 3,99 | 0,50
|pyrzycki 24,01/ 0,60 | 10,33] 7,46 | 0,75 | 6,49 | 0,65 | 4,17 | 0,52 | 2,37 | 0,59 | 3,53 | 0,44
stawienski 23,60/ 0,59 | 7,15] 7,50| 0,75 | 6,29 | 0,63 | 4,03 | 0,50 | 2,35| 0,59 | 3,42 | 0,43
stargardzki 24,27/ 0,61 | 455 7,48 | 0,75 | 6,82 | 0,68 | 4,05 | 0,51 | 2,32 | 0,58 | 3,61 | 0,45
szczecinecki 24,40| 0,61 | 8,12 7,44| 0,74 | 6,51 | 0,65 | 4,38 | 0,55 | 2,30 | 0,57 | 3,77 | 0,47
Swidwinski 24,26 0,61 | 0,72 7,46| 0,75| 6,50 | 0,65 | 4,18 | 0,52 | 2,47 | 0,62 | 3,65 | 0,46
watecki 24,27| 0,61 | 9,67 7,52| 0,75| 6,50 | 0,65 | 4,28 | 0,54 | 2,40 | 0,60 | 3,56 | 0,45
|4obeski 22,87| 0,57 | 1,07| 7,30| 0,73 | 6,20 | 0,62 | 3,77 | 0,47 | 2,30 | 0,57 | 3,30 | 0,41
|m.KoszaIin 27,62| 0,69 | 8,51 8,10| 0,81 | 7,27 | 0,73 | 5,08 | 0,64 | 2,62 | 0,66 | 4,55| 0,57
|m.Szczecin 26,96| 0,67 | 14,85| 7,98 | 0,80 | 7,38 | 0,74 | 4,63 | 0,58 | 2,67 | 0,67 | 4,28 | 0,54
|m.Swinoujécie 24,32| 0,61 | 953 7,57| 0,76 | 6,09 | 0,61 | 4,31 | 0,54 | 2,43 | 0,61 | 3,92 0,49
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WOJEWODZTWO ZACHODNIOPOMORSKIE

Zafcznik 13.

Srednie wyniki punktowe uzyskane w powiatach wojewGetwa
zachodniopomorskiego

Sl Cha FIS ki
. 24 26

sTcFecineck
24 40

Coleni owisk
23,93

crawveski
24 37

stargardzki
24 27

wiatec ki
24 27

Thoszczenski

Qryfifsk
2346

[ $redni wynik niszy odsredniej krajowej
[ $redni wynik zblzony dosredniej krajowef + 0,2)
[ sredni wynik wyzszy odsredniej krajowej
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N4

Zalacznik 14. Zgdznik 15.
Staniny diasrednich wynkow uzyskanychw szkolach Staniny dlasrednich wynikéw uzyskanych
W woj. zachodniopomorskim w gminachw woj. zachodniopomorskim
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Zatacznik 16.

OKREG

Zakcznik 17.

Staniny dlasrednich wynikow uzyskanych Staniny dlarednich wynikéw uzyskanych
w szkotach w Okregu w gminach w Okregu
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